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Bu ¢alisma arastirma ve yayin etigine uygun olarak gerceklestirilmistir.
Oz

Bu calisma, Kahramanmaras'ta bir ortaokulda gerceklesen saldirinin dijital etiketler,
cevrimici soylenti ve cocuk mahremiyeti ekseninde nasil anlamlandirildigini incelemek-
tedir. Nitel cerceveleme analizine dayanan arastirmanin veri seti; resmi aciklamalar,
Anadolu Ajansi Teyit Hatti ve Dezenformasyonla Miicadele Merkezi (DMM) baglantili
dogrulama/diizeltme icerikleri, TUrkiye merkezli ve uluslararasi haber metinleri ile 15
Nisan-15 Mayis 2026 tarihleri arasinda yayimlanan 121 kamusal X paylasimindan olus-
maktadir. Bulgular, incel, Elliot Rodger, C31K, Telegram ve Discord gibi etiketlerin sal-
dinyr aciklayici cercevelere donistirdigunt; platformlasmis panik, gérinti dolasimi
ve spekdilatif yorumlarin cocuk mahremiyeti acisindan ‘yorumsal maruz birakma’ riski
Urettigini gostermektedir. Calisma, cocuk odakli kriz haberciliginde etik sorumlulugun
yalnizca kimlik ve g6riinti korumasiyla sinirli disiiniilemeyecedgini; etiketleme, séylenti
ve yorum dizeyindeki zarar ihtimalini de kapsamasi gerektigini savunmaktadir.
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Abstract

This study examines how the school attack that took place at a secondary school in
Kahramanmaras was framed through digital labels, online rumor, and child privacy
concerns. Based on qualitative framing analysis, the data set consists of official state-
ments, verification/correction materials linked to Anadolu Agency Fact-Check and the
Center for Combating Disinformation, Turkish and international news reports, and 121
public X posts published between April 15 and May 15, 2026. The findings show that
labels such as incel, Elliot Rodger, C31K, Telegram, and Discord turned into explanatory
frames for the attack, while platformed panic, image circulation, and speculative inter-
pretations produced risks of ‘interpretive exposure’ for children. The study argues that
ethical responsibility in child-centered crisis reporting must also address harm gener-
ated through labeling, rumor, and interpretive framing.
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Giris

Cocuklarin dahil oldugu kriz olaylari, gazetecilik ve kamusal iletisim acisindan
her zaman hassas bir etik gerilim Gretir. Bir yandan kamuoyunun bilgilendi-
rilmesi, olayin nedenlerinin tartisilmasi ve kurumsal sorumluluklarin gérinir
kilinmasi gerekir. Diger yandan cocuklarin kimliklerinin, gériintilerinin, okul
ve aile cevrelerinin ya da travmatik deneyimlerinin yeniden dolasima sokul-
masi, krizin dogurdugu zarar artirabilir. Dijital platformlarda bu gerilim daha
da karmasik hale gelmektedir. Cinki krizler artik yalnizca haber metinleriyle
degil; sosyal medya paylasimlari, dogrulama icerikleri, resmi aciklamalar, ekran
gorintdleri, platform yasaklari, dijital alt-kaltir etiketleri ve cevrimici sdylenti-
lerle birlikte anlamlandirilmaktadir.

Kahramanmaras'ta bir ortaokulda gerceklesen saldiri, bu acidan dikkat ce-
kici bir rnek sunmaktadir. Olayin ardindan yayimlanan ilk resmi aciklamalarda
sorusturma, yayin yasagi, okul giivenligi ve kurumsal takip 6ne cikarken; haber
metinleri ve sosyal medya dolasiminda saldirn kisa siirede ‘incel”, ‘Elliot Ro-
dger’, ‘C31K?%, ‘Telegram’ ve ‘Discord’ gibi dijital etiketlerle iliskilendirilmistir
(MEB, 20264; icisleri Bakanligi, 2026a; Reuters, 2026b; BirGiin, 2026a; DW Tiirk-
ce, 2026; Kafadar, 2026). Bu etiketler, olayin dijital kiltirler, genc erkeklik, cev-
rimici tehdit, platform sorumlulugu ve cocuk glivenligi gibi basliklarla birlikte
tartisilmasina imkan vermistir. Ancak ayni sireg, dogrulanmamis iddialarin
yayilmasi, travmatik goriintilerin dolasima girmesi, cocuklarin spekdilatif agik-
lamalarla kamusal olarak konumlandirilmasi ve sosyal medyada cezalandirici
dilin gliclenmesi gibi etik riskleri de beraberinde getirmistir.

Bu calismanin odagi, saldiri sonrasinda olayin hangi dijital etiketlerle, hangi
haber ve sosyal medya cerceveleriyle ve hangi etik sinirlar icinde anlamlan-
dirildigidir. Bu nedenle ‘incel’, ‘Elliot Rodger’, ‘C31K’, ‘Telegram’ ve ‘Discord’

' Jncel, ingilizce ‘involuntary celibate’ ifadesinin kisaltmasidir ve genellikle romantik ya
da cinsel iliski kuramadigini disinen, bu durumu cogu zaman kadinlara, toplumsal hi-
yerarsilere ya da dislanma deneyimlerine baglayan cevrimici erkek alt-kaltirlerini ifa-
de etmek icin kullanilmaktadir. Literattrde incel topluluklari, cevrimici erkeklik krizleri,
madduriyet soylemi, kadin dismanligi ve kimi 6rneklerde siddeti mesrulastiran dijital
alt-kultdrler baglaminda tartisilmaktadir (Ging, 2019; Hoffman ve digerleri, 2020; Bae-
le ve digerleri, 2021).

2 'C31K’, haber metinlerinde ve kurumsal aciklamalarda ‘Cehennemin 31. Katl’ ifadesiy-
le iliskilendirilen; Telegram basta olmak Gzere dijital platformlarda faaliyet gosterdigi
belirtilen cevrimici bir olusum/grup adi olarak gecmektedir. Kahramanmaras okul sal-
dirisi sonrasinda bu ad, saldiri gériintilerinin Telegram’da dolasima sokulmasi, provo-
katif ya da tehdit icerikli paylasimlar ve platform muidahaleleri baglaminda yeniden
glindeme gelmistir. Emniyet Genel MUdUrligu (EGM), olaylar sonrasinda ‘C31K" isimli
olusuma ait Telegram platformunda faaliyet gosteren 111 kanalin kapatildigini bildir-
mistir. Bu calismada ‘C31K’, saldirinin dogrulanmis nedeni ya da fail motivasyonu ola-
rak degil; olay sonrasi haber ve sosyal medya dolasiminda cocuk gtvenligi, cevrimici
tehdit, platform muidahalesi ve platformlasmis panik cercevelerini tasiyan bir dijital
etiket olarak ele alinmaktadir (EGM, 2026; Sol Haber, 2026a; TRT Haber, 2026).
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gibi ifadeler, olayin dogrulanmis nedenleri olarak degil; kriz sonrasi kamusal
dolasimda kullanilan aciklayici cerceveler olarak ele alinmaktadir. Béyle bir
yaklasim, cocuklarin dahil oldugu krizlerde etik sorumlulugun yalnizca neyin
gosterildigiyle degil, olayin hangi adlarla ve hangi aciklama zincirleriyle dolasI-
ma sokulduguyla da ilgili oldugunu gostermeye imkan verir.

Calisma, dort veri katmanina dayanmaktadir: resmi aciklamalar, dogrula-
ma/dizeltme icerikleri, haber metinleri ve kamusal X paylasimlari. Resmi acik-
lamalar, olayin kurumsal diizeyde nasil cercevelendigini; dogrulama icerikleri,
kriz sonrasi soylenti ve yanlis bilgi dolasiminin nasil diizeltildigini; haber me-
tinleri, dijital etiketlerin gazetecilik dilinde nasil kuruldugunu; X paylasimlari
ise bu cercevelerin platform dolasiminda nasil genisledigini, sertlestigini ya
da karsi-cercevelerle dengelendigini gostermektedir. Bu katmanli yapi, saldiri
sonrasinda kamusal anlamlandirmanin tek bir kaynaktan dedgil, resmi séylem,
haber dili, dogrulama mekanizmalari ve sosyal medya etkilesimleri arasindaki
iliskiden Uretildigini varsayar. Makalenin temel iddiasi sudur: Cocuklarin dahil
oldugu krizlerde mahremiyet yalnizca ad, yiiz, okul bilgisi ya da travmatik go-
rdntdlerin paylasilmasiyla sinirli diisinllemez. Dijital etiketler de mahremiyet
ve zarar riski Uretir. Bir cocuk failin ya da magdur cocuklarin ‘incel’, ‘C31K’, ‘Te-
legram grubu’, 'tehdit’, ‘radikal cevre’ veya benzeri etiketler icinde kamusal
olarak anlamlandirilmasi, dogrudan kimlik bilgisi paylasilmasa bile ¢ocuklari
belirli sembolik konumlara sabitleyebilir. Bu durum calismada ‘yorumsal ma-
ruz birakma’ kavramiyla tartisilmaktadir. Yorumsal maruz birakma, cocuklarin
dogrudan teshir edilmeksizin, etiketler, ima zincirleri ve spekdlatif agiklamalar
araciligiyla kamusal olarak belirli anlamlara baglanmasidir.

Calismanin ikinci bir kavramsal odagi daha bulunmaktadir: platformlasmis
panik. Bu kavram, cocuk glvenligi, cevrimigi tehdit, ebeveyn denetimi, okul gi-
venligi ve devlet midahalesi gibi kaygilarin Telegram, Discord, ‘C31K’ veya ben-
zeri platform/grup adlar etrafinda yogunlasmasini ifade etmektedir. Burada
amacg, dijital platformlardaki zararli icerik, tehdit veya provokasyon risklerini
kiicimsemek degildir. Aksine, bu risklerin hangi kaynaklarda nasil kuruldugu-
nu, hangi haber ve dogrulama metinleriyle goriinir hale geldigini ve sosyal
medyada nasil genellestirilmis panik, yasaklama talebi ya da cezalandirici dile
donisebildigini incelemektir. Bu dogrultuda calisma su arastirma sorularina
yanit aramaktadir:

e AST. Kahramanmaras okul saldirisi sonrasinda ‘incel’, ‘Elliot Rodger’,
‘C31K’, ‘Telegram’ ve ‘Discord’ gibi dijital etiketler resmi aciklamalar,
haber metinleri ve X paylasimlarinda hangi cercevelerle kullanilmistir?

e AS2 Cevrimici soylenti, platform sorumlulugu, devlet midahalesi,
okul glivenligi ve cocuk koruma cagrilari farkli veri katmanlarinda nasil
iliskilendirilmistir?

e AS3: Dijital etiketlerin ve kriz sonrasi platform dolasiminin cocuk mah-

remiyeti, magdur odaklilik ve yorumsal maruz birakma acisindan Gret-
tigi etik riskler nelerdir?
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Bu sorular cercevesinde makale, cocuk odakli kriz haberciliginde etik de-
gerlendirmenin kapsamini genisletmeyi amaclamaktadir. Calisma, dijital kriz-
lerde mahremiyetin yalnizca kimlik ve goriinti korumasiyla degil, etiketleme,
soylenti ve yorum diizeyindeki anlamlandirma siirecleriyle de iliskili oldugunu
ileri sirmektedir.

Kuramsal Cerceve
Cocuk odakli kriz haberciligi ve mahremiyetin genisleyen sinirlarn

Cocuklarin dahil oldugu kriz olaylari, haber degeri ile cocugun Gstin ya-
rari arasindaki gerilimi belirginlestirir. Kamuoyunun bilgilendirilmesi, olayin
nedenlerinin tartisilmasi ve kurumsal sorumluluklarin goérdndr kiinmasi ga-
zeteciligin temel islevleri arasindadir. Ancak cocuklarin magdur, tanik, fail ya
da okul toplulugunun lyesi olarak yer aldigi olaylarda bu islev, zarar azaltma
sorumluluguyla birlikte distniilmelidir. UNICEF ve Dublin Teknoloji Enstit{-
si’'niin (2007) cocuk haklari ve gazetecilik uygulamalarina iliskin hak temelli
yaklasimi, cocuklarin haberlerde yalnizca korunmasi gereken kirilgan figiirler
degil, hak sahibi 6zneler olarak ele alinmasi gerektigini vurgular. Benzer bicim-
de cocuk odakli habercilik yaklasimi, cocugu dramatik haber nesnesine dénds-
tirmemeyi, yeni bir hak ihlaline yol agmamayi ve ¢cocugun kimligini, onurunu
ve gelisimsel biitinligiini gozetmeyi merkeze alir (Salman, 2019).

Tlrkiye'de cocuk ve medya etigi tizerine yapilan tartismalar da bu nokta-
da 6nemlidir. Uzun'a (2014) gore cocuklarin medyada korunmasi iki diizeyde
disinilmelidir: cocuklarin zararli medya iceriklerine maruz kalmaktan korun-
masi ve medya iceriklerine konu olan ¢ocuklarin korunmasi. Dijital krizlerde bu
iki diizey ic ice gecer. Cocuklar bir yandan saldiri, gériinti, sdylenti ya da okul
glivenligi tartismalarinin konusu haline gelir; diger yandan ayni olayin sosyal
medya dolasiminda Grettigi gorintl, yorum ve etiketlere yeniden maruz ka-
labilir. Bu nedenle cocuk mahremiyeti, yalnizca cocugun adinin, yiiziiniin ya da
okul bilgisinin gizlenmesiyle sinirli degildir. Krizin hangi baglamda anlatildigi,
hangi etiketlerle aciklandigi ve cocugun hangi sembolik konuma yerlestirildigi
de mahremiyetin parcasidir.

Bu genis mahremiyet anlayisi, dijital cocukluk ve cevrimici haklar literati-
riyle de iliskilidir. Livingstone ve Bulger (2014), cocuk haklarinin dijital cagda
yalnizca cevrimici risklerden korunma degil, katilim, temsil ve giiclenme bo-
yutlariyla da disinilmesi gerektigini belirtir. Livingstone ve Third (2017) de
cocuklarin dijital haklar tartismasinda koruma ve katilim arasindaki dengenin
onemine dikkat ceker. Stoilova ve digerleri (2020), cocuklarin ¢evrimici mahre-
miyetinin aile, okul, akranlar, kurumlar ve platformlar gibi iliskisel baglamlar
icinde sekillendigini gosterir. Nissenbaum’un (2010) baglamsal bitinlidk yak-
lasimi ise mahremiyetin yalnizca bilginin gizli ya da acik olmasiyla dedgil, bilgi-
nin hangi baglamda, hangi amagla ve hangi normlar icinde dolasima sokuldu-
duyla ilgili oldugunu vurgular. Bu yaklasim, cocuklarin dahil oldugu krizlerde
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ozellikle onemlidir; ¢link( cocuklara iliskin bilgi, gériintii veya yorumlar dijital
dolasimda baglamindan koparak yeniden anlamlandirilabilir. Bu calismada co-
cuk mahremiyeti bu nedenle iki diizeyde ele alinmaktadir. ilk diizey, gérsel ve
kimliksel mahremiyettir: cocuklarin fotograflari, goriintileri, okul bilgileri, aile
bilgileri ve travmatik sahnelerin dolasima sokulmamasi. ikinci diizey ise yorum
dizeyindeki mahremiyettir. Cocuklar dogrudan kimlik bilgileri paylasilmasa
bile ‘incel’, ‘C31K’, ‘Telegram’, ‘Discord’, ‘tehdit’, ‘radikallesme’ ya da ‘su¢ agr’
gibi etiketler araciligiyla belirli anlamlara sabitlenebilir. Bu calisma bu ikinci d -
zeyi ‘'yorumsal maruz birakma’ kavramiyla tartismaktadir.

Kriz haberciligi, cerceveleme ve gevrimici séylenti

Kriz anlarinda medya yalnizca bilgi aktaran bir ara¢ degildir; olayin nasil
anlasilacagini, hangi nedenlerle agiklanacagini ve sorumlulugun kimlere da-
ditilacagini belirleyen bir anlamlandirma alanidir. Cerceveleme yaklasimi bu
nedenle calismanin merkezinde yer almaktadir. Entman’a (1993) gore cerceve-
leme, bir gercekligin belirli yonlerini secerek onlari daha gérinir kilma ve bu
yolla sorun tanimi, neden atfi, ahlaki degerlendirme ve ¢6ziim 6nerisi Giretme
sirecidir. Erdogan (2014) da haber cercevelemeyi yalnizca metin icinde bazi
ifadelerin tekrar edilmesi olarak degil, olaylarin haber Gretim siirecleri, kaynak
kullanimi ve kiltlrel baglamlar icinde anlamlandirilmasi olarak ele alir. Bu aci-
dan Kahramanmaras okul saldirisina iliskin resmi aciklamalar, haber metinleri,
dogrulama icerikleri ve X paylasimlari birbirinden bagimsiz metinler degil; ayni
krizin farkli dizeylerde cercevelendigi iletisimsel alanlardir.

Cerceveleme 6zellikle krizlerde hiz, belirsizlik ve duygusal yogunluk nede-
niyle daha belirleyici hale gelir. Bir okul saldirisi gibi yiiksek hassasiyetli olaylar-
da kamuoyu yalnizca “ne oldu?” sorusuna degil, “neden oldu?”, “kim sorumlu?”,
“tekrar eder mi?” ve “nasil dnlenir?” sorularina da yanit arar. Bu sorulara verilen
yanitlar resmi aciklamalarda glivenlik, sorusturma ve tedbir cercevesiyle; ha-
berlerde fail profili, dijital izler ve platform miidahalesiyle; sosyal medya dola-
siminda ise soylenti, korku, 6fke, yas ve cezalandirma talepleriyle birlesebilir.
Bu nedenle calismanin bulgularinda ayni olayin resmi katmanda sorusturma
ve okul giivenligi, haber katmaninda dijital alt-kdltdr ve platform midahalesi,
X katmaninda ise spekilasyon, panik ve karsi-cerceveleme tzerinden farkli bi-
cimlerde kuruldugu gésterilmektedir.

Cevrimici soylenti literatlrd bu cok katmanli dolasimi anlamak icin 6nem-
lidir. Bordia ve DiFonzo (2004), sdylentiyi belirsizlik kosullarinda kolektif an-
lamlandirma siirecinin parcasi olarak ele alir. Oh ve digerleri (2013), krizlerde
sosyal medya ortamlarinin hem bilgi paylasimi hem de sdylenti Gretimiiginisle-
digini gosterir. Starbird ve digerleri (2014) de kriz sonrasinda sosyal medyada
yanlis bilgi, ‘false flag’ iddialari ve dijital teyakkuz bicimlerinin hizla dolasima

> 'False flag’, bir eylemin gercek fail ya da sorumlularindan farkli kisi, grup veya kuruma
atfedildigini ileri siren iddialari ifade eder. Kriz sonrasi cevrimici sdylenti dolasiminda
bu tir iddialar, belirsizlik, glivensizlik ve alternatif suc atfetme pratikleriyle iliskili ola-
rak gindeme gelebilmektedir.
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girebildigini ortaya koyar. Tiirkiye baglaminda Unal ve Taylan (2017), yanlis en-
formasyon ve dogrulama platformlari tartismasinin dijital haber ekosistemin-
de giderek daha 6nemli hale geldigini vurgular. Bu literatiir, Kahramanmaras
saldirisi sonrasinda Dezenformasyonla Miicadele Merkezi (DMM) ve Anadolu
Ajansi Teyit Hatti tarafindan dizeltilen kayip cocuk, olay yeri incelemesi, fai-
lin durumu ve yaralilar hakkindaki iddialarin neden yalnizca yanlis bilgi dedgil,
krizin kamusal anlamlandirilmasini etkileyen cerceveler oldugunu aciklamaya
yardimci olur. Bu baglamda dogrulama icerikleri, calismada yalnizca yanlis bil-
gilerin diizeltilmesi olarak degil, kriz sonrasi hangi iddialarin cocuk mahremi-
yeti ve kamusal panik acisindan risk trettigini gosteren veri katmani olarak ele
alinmaktadir. Benzer bicimde X paylasimlari, genellenebilir kamuoyu egilimle-
rini 6lcmek icin degil, bu cercevelerin platform dolasiminda nasil genisledigini,
sertlestigini veya karsi-cercevelerle sinirlandigini gormek icin kullanilmaktadir.

Dijital Etiketler, platformlasmis panik ve yorumsal maruz birakma

Krizlerde dijital etiketler, belirsizligi azaltma ve olayi tanidik risk katego-
rilerine yerlestirme islevi gérir. ‘incel’, ‘C31K’, ‘Elliot Rodger’, ‘Telegram’ ve
‘Discord’ gibi etiketler bu acidan yalnizca adlandirma araci dedgildir; ayni za-
manda neden, sorumluluk ve ¢6ziim Onerisi lreten cercevelerdir. Bu calisma
bu etiketleri saldirinin dogrulanmis nedenleri olarak degil, kriz sonrasi kamu-
sal dolasimda kullanilan aciklayicr araclar olarak ele almaktadir. /ncel kavrami
uluslararasi literatirde cevrimici erkeklik, mizojini*, dislanma, hing ve siddetle
iliskilendirilen dijital alt-kiltirler baglaminda tartisilmaktadir. Ging (2019),
manosphere® icinde yer alan erkeklik séylemlerinin hiyerarsik, magduriyetci
ve kadin diismani orlintiler tasiyabildigine isaret etmektedir. Baele ve diger-
leri (2021), incel diinya gorisiniin siddetle iliskili bazi olaylarda nasil anlam-
landinildigini incelerken, Hoffman ve diderleri (2020) incel siddetinin giivenlik
literatiirinde artan bir tehdit basligi olarak ele alindigini tartisir. Banet-Wei-
ser (2018) ve Jane (2017) ise cevrimici kadin dismanliginin dijital kiiltirlerde
gorindrlik ve yayilim kazanabilen bir nefret bicimi oldugunu gosterir. Ancak
bu literatiiriin kriz haberciliginde temkinsiz kullanimi risklidir. Ozellikle Ffailin
cocuk oldugu olaylarda bir profil gérseli, sembolik génderme ya da platform
izi, dogrudan fail motivasyonuna donistirildigiinde kanit, yorum ve speki-

4 Mizojini, kadinlara yonelik nefret, dismanlik, asagilama ve degersizlestirme bicimleri-
ni ifade eder. Kavram, yalnizca bireysel bir 6nyargi ya da tutum olarak dedil; kadinlari
belirli toplumsal cinsiyet rollerine uymaya zorlayan, bu rolleri ihlal ettiklerinde onlari
hedef alan kulttrel ve sdylemsel bir dizen olarak da tartisilmaktadir (Manne, 2018;
Banet-Weiser, 2018; Jane, 2017).

> 'Manosphere’, erkek haklari aktivistleri, ‘men going their own way’ (MGTOW), ‘pick-up
artist’ (PUA) topluluklari, incel gruplari ve ‘gamer/geek’ kiltirinin belirli antifeminist
alt-kiimeleri gibi cevrimici erkeklik olusumlarini gevsek bicimde bir araya getiren dijital
soylem alanini ifade eder. Ging, bu alani Web 2.0 ve sosyal medya sonrasinda glcle-
nen, ‘Red Pill" anlatisi etrafinda birlesen, ancak kendiicinde farkliliklar ve catismalar da
barindiran heterojen bir cevrimici antifeminist erkeklik agi olarak ele almaktadir (Ging,
2019, ss. 638-640, 643-644).
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lasyon arasindaki sinir bulaniklasabilir.

Benzer bir risk platform adlari icin de gecerlidir. Telegram, Discord ya da
benzeri platformlar zararli iceriklerin, tehditlerin veya 6rgiitli provokasyon-
larin dolasima girdigi alanlar olabilir. Bu nedenle platform yonetisimi, icerik
moderasyonu ve dijital giivenlik gercek sorunlardir. Gillespie (2018), platform-
larin icerik denetimi ve goriindrlik diizeni acisindan pasif araci kurumlar ol-
madidini; hangi icerigin kalacadina, kaldirilacagina ya da gorinir olacagina
iliskin kararlarla kamusal dolasimi sekillendirdigini gosterir. Gorwa ve digerleri
(2020) de algoritmik icerik moderasyonunun teknik oldugu kadar politik bir
mesele oldugunu vurgular. Massanari (2017), platform kiltirleri ve yonetisim
tasarimlarinin toksik katilim bicimlerini destekleyebilecegini tartisir. Dolayi-
siyla platformlari timiyle etkisiz araclar olarak gérmek de tim sorumlulugu
platformlara yiklemek de eksik bir aciklamadir.

Bu calismada ‘platformlasmis panik’ kavrami bu gerilimi agiklamak icin
kullanilmaktadir. Platformlasmis panik, cocuk giivenligi, cevrimici tehdit, ebe-
veyn denetimi, okul givenligi ve devlet miidahalesi gibi farkli kaygilarin belirli
platform ya da grup adlari etrafinda yogunlasmasidir. Kavram, Cohen’in (1972)
ahlaki panik tartismasi ve Critcher’in (2003) medya ile ahlaki panik iliskisine
dair yaklasimiyla baglantilidir; ancak dijital platformlari yalnizca panik nesnesi
olarak degil, séylenti, dogrulama, miidahale ve karsi-cerceveleme siireclerinin
gerceklestigi dolasim alanlari olarak disin(r. Turkiye'de sosyal medya ve ah-
laki panik iliskisine yonelik calismalar da sosyal medya ortamlarinin toplum-
sal kaygi, damgalama ve givenliklestirme siireclerinde giderek daha belirgin
rol oynadigina isaret etmektedir (Tiryaki, 2023). Calismanin ikinci kavramsal
katkisi olan “yorumsal maruz birakma”, cocuk mahremiyetini gérsel ve kimlik-
sel teshirin 6tesine tasimayl amaclamaktadir. Cocuklar dogrudan adlari ya da
gorintileri paylasilmasa bile, etiketler, ima zincirleri ve spekadilatif aciklamalar
yoluyla kamusal anlamlara sabitlenebilir. Bu kavram, Nissenbaum’un (2010)
baglamsal bitlnlidk yaklasimiyla ve cocuklarin dijital mahremiyetini iliskisel
baglamlar icinde ele alan (Stoilova ve digerleri, 2020) yaklasimlarla uyum ha-
lindedir.

Yontem

Bu calisma, Kahramanmaras okul saldirisi sonrasinda olayin dijital alt-kaltar
etiketleri, cevrimici soylenti ve cocuk glivenligi kaygilari Gzerinden nasil an-
lamlandirildigini inceleyen nitel bir cerceveleme analizidir. Arastirma, saldiri
sonrasinda resmi aciklamalar, dogrulama icerikleri, haber metinleri ve kamusal
X paylasimlari icinde dolasima giren ‘incel’, ‘Elliot Rodger’, ‘C31K’, ‘Telegram’
ve ‘Discord’ gibi etiketlerin hangi cercevelerle kullanildigini; bu etiketlerin cev-
rimici soylenti, platform sorumlulugu, cocuk mahremiyeti ve kriz haberciligi
acisindan hangi etik riskleri gorindr kildigini tartismayi amacglamaktadir.

Calismada cerceveleme analizi, kriz sonrasi kamusal anlamlandirma siirec-
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lerini incelemek icin kullanilmistir. Entman’a (1993, s. 52) gore cerceveleme,
bir olayin belirli yonlerinin secilerek daha goérinir kilinmasi ve bu yolla sorun
tanimi, neden atfi, ahlaki degerlendirme ve ¢6ziim 6nerisi Gretilmesi streci-
dir. Haber cerceveleri bakimindan bu sirec, bir konunun hangi yonlerinin 6ne
cikarildidi ve nasil sunulduguyla iliskilidir (Erdogan, 2014, s. 38). Bu baglam-
da cerceve, yalnizca belirli s6zciiklerin ya da haber basliklarinin tekrari olarak
degil; bir olayin hangi nedenlerle, hangi sorumluluk iliskileriyle, hangi risk ta-
nimlariyla ve hangi etik sinirlarla yorumlandigini diizenleyen anlamlandirma
bicimi olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle analizde dijital etiketler, olayin
dogrulanmis nedenleri olarak dedil, saldiri sonrasinda kamusal dolasima giren
ve olayi belirli yonlerden gorinir kilan ¢cerceveler olarak incelenmistir.

Arastirmanin veri seti

Arastirmanin veri seti dort katmandan olusmaktadir: resmi aciklamalar,
dogrulama/diizeltme icerikleri, haber metinleri ve X paylasimlari. Bu katmanli
yapl, saldiri sonrasinda olayin yalnizca gazetecilik alaninda degil; resmi kurum-
lar, dogrulama mekanizmalari ve platformlasmis kamusal tartisma icinde de
yeniden anlamlandirildigini géstermek amaciyla tercih edilmistir.

ilk veri katmanini, saldiri sonrasinda yayimlanan resmi aciklamalar olustur-
maktadir. Bu kapsamda Milli Egitim Bakanligy, icisleri Bakanligi ve Emniyet Ge-
nel Midarliga gibi kurumlarin olay, yayin kisiti, okul giivenligi, sosyal medya
dolasimi, tehdit icerikleri ve platform miidahaleleriyle iliskili aciklamalari dik-
kate alinmistir. Bu belgeler, olayin kurumsal diizeyde nasil ¢cercevelendigini ve
cevrimici dolasimin hangi noktalarda resmi midahale konusu haline geldigini
belirlemek icin kullanilmistir.

ikinci veri katmani, dogrulama ve diizeltme iceriklerinden olusmaktadir.
Bu grupta Anadolu Ajansi Teyit Hatti ve Dezenformasyonla Micadele Mer-
kezi (DMM) baglantili aciklama ve haberler yer almaktadir. Bu icerikler, saldir
sonrasinda dolasima giren kayip cocuk, olay yeri incelemesi, failin durumu, ya-
ralilar ve benzeri iddialarin nasil diizeltildigini gérmek amaciyla incelenmistir.
Boylece cevrimici soylenti ve yanlis bilgi dolasiminin, olayin kamusal anlamlan-
dirnlmasinda nasil bir kriz bileseni haline geldigi izlenmistir.

Uciinci veri katmani, 15 Nisan-15 Mayis 2026 tarihleri arasinda yayimlanan
Tirkiye merkezli ve uluslararasi toplam 13 haber metninden olusmaktadir.
Bu kapsamda Reuters, BirGiin, T24, DW Tiirk¢e, TRT Haber, Bianet, Evrensel, Al
Jazeera, AP News ve Le Monde tarafindan yayimlanan haberler incelenmistir.
Haberler, saldiriyi yalnizca temel olay bilgisiyle aktardiklari icin dedil; ‘incel’,
‘C31K’, ‘Elliot Rodger’, ‘Telegram’, ‘Discord’, ‘cevrimici tehdit’, ‘okul glvenligi’,
‘cocuk mahremiyeti’, ‘dogrulama’ ve ‘resmimidahale’ gibi temalara yer verdik-
leri 6lclide arastirma verisine dahil edilmistir.

Dordinci veri katmanint X paylasimlari olusturmaktadir. X verisi, kriz son-
rasinda dijital etiketlerin kamusal dolasimdaki izlerini gérmeye imkan veren
sinirli ve nitel bir veri katmani olarak dederlendirilmistir. Bu nedenle X payla-
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simlari Gzerinden genellenebilir kamuoyu egilimleri tespit edilmeye calisilma-
mis; ‘incel’, ‘C31K’, ‘Telegram’, ‘Discord’, ‘goriinti paylasim1’, ‘cocuklar koruma
cagrisi’ ve ‘platform midahalesi’ gibi cercevelerin nasil kuruldugu, sertlestigi
ya da karsi-cercevelerle dengelendigi incelenmistir.

‘X'te veri toplama siireci

X veri toplama siireci iki asamali olarak yiiriitilmistir. ilk asamada, olay
sonrasi dijital alt-kiltir etiketlerinin kamusal dolasimdaki ilk izlerini gérmek
amaciyla 15-22 Nisan 2026 tarihleri arasinda bir pilot tarama yapilmistir. Bu
taramada ‘Kahramanmaras incel’, ‘Kahramanmaras C31K’ ve ‘Kahramanmaras
Telegram’ sorgularn kullanilmis; 42 kamusal X paylasimi 6n incelemeye dahil
edilmistir. Bu 42 paylasim, arastirma sorularini keskinlestiren, ilk tematik hat-
lari goérinir kilan ve genisletilmis arama stratejisini gelistirmeye yardimci olan
pilot veri izi olarak degerlendirilmistir. Pilot taramada belirlenen tematik hat-
lar dogrultusunda ikinci asamada daha sistematik bir X taramasi yapilmistir. Bu
asama 15 Nisan-15 Mayis 2026 tarih araligini kapsamaktadir. Arama siirecinde
olayin yer adi ile dijital alt-kiiltlr ve platform etiketlerini birlestiren sorgular
kullanilmistir. Bu sorgular arasinda su anahtar sozciik kombinasyonlari yer al-
mistir: ‘Kahramanmaras incel’, ‘Maras incel’, ‘Kahramanmaras Elliot Rodger’,
‘Maras Elliot Rodger’, ‘Kahramanmaras C31K’, ‘Maras C31K’, ‘'Kahramanmaras
Telegram’, ‘Maras Telegram’, ‘Kahramanmaras Discord’, ‘Maras Discord’, ‘C31K
Telegram’, ‘C31K Discord’, ‘Kahramanmaras okul tehdit’, ‘Kahramanmaras
DMM’, ‘Kahramanmaras gorintileri paylasmayin’ ve ‘Kahramanmaras cocukla-
ri koruyun’. Bu ikinci asamada X007-X1723 araliginda numaralandirilan 123 kayit
elde edilmistir. Yinelenen iki kayit, X098'in X010 ile ve X099'un X020 ile ayni
icerikte olmasi nedeniyle analiz disi birakilmistir. Boylece nihai sosyal medya
veri seti 121 kamusal X paylasimindan olusmustur. Kodlama izinin korunmasi
amaciyla kalan kayitlar yeniden numaralandirilmamis; bu nedenle bulgular bo-
limiinde X007-X123 araligindaki kayit gostergeleri kullanilmaya devam edil-
mistir. Nihai X veri seti, (ic ana donemi ve islevi kapsayacak bicimde diizenlen-
mistir: 15-22 Nisan 2026 arasindaki ilk kriz dolasimi; 23 Nisan-15 Mayis 2026
arasindaki genisletilmis tartisma; 15 Nisan-15 Mayis 2026 araliginda goérinti
paylasimina itiraz, cocuklari koruma cagrisi ve magdur odakli karsi-cercevele-
me bicimleri. X veri setindeki her kayit X007-X723 araliginda bir veri koduyla
numaralandirnilmistir. Bu kodlar, dogrudan kullanici paylasimina degil, arastir-
maci tarafindan anonimlestirilmis ve yeniden ifade edilmis analitik kayitlara
isaret etmektedir. Ham paylasim metinleri, kullanici adlari, baglantilar ve ek-
ran gorintileri makale metnine alinmamistir®.

6 X001-X123 araligindaki kayitlarin anonimlestirilmis analitik 6zetleri, tematik kodlari,
etik risk diizeyleri ve kullanim kararlari, arastirma slrecinin denetlenebilirligini ve etik
seffafligini desteklemek amaciyla ayri bir kodlama dosyasinda tutulmustur. S6z konu-
su dosya, makale metninin parcasi olarak degil, editér ve hakem dederlendirmesine
destekleyici veri dosyasi olarak hazirlanmistir.
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Tablo 1. Veri seti ve analitik islevi
Veri -~ Tarih | Veri setinin T
katmani Kaynak tiirii araligi | biyikliigi Analitik islev
) 15-19 Olayin kurumsal cerce-
Resmi MEB, Icisleri Nisan 5 vesini, okul glivenligi ve
aciklamalar Bakanligi, EGM. belge dijital dolasim
2026 .
vurgusunu belirlemek.
Dogrulama/ | AATeyit, DMM Nisan 4 Soylenti, yanlis bilgi ve
dizeltme baglantili 2026 icerik diizeltme dinamigini
icerikleri diizeltmeler ¢ izlemek.
Tlrkiye merkezli 15 13 Dijital etiketlerin haber
Haber ve uluslararasi Nisan-15 dilinde nasil
N A haber s .
metinleri cevrimici haber Mayis metni kuruldugunu analiz
kaynaklari 2026 etmek.
o | jemeX | N | 2| Coramastateion
paylas 2026 paylas gelistirmek.
15 121 Dijital etiketler,
Ana X veri Kamusal X Nisan-15 | Paylasim platformlasmis panik,
seti paylasimlar Mayis il sOylenti ve karsi-
2026 (ki kayit ¢I- cerceveleri analiz
karilmistir) etmek.

Tablo 1arastirma veri setinin genel yapisini gordndr kilmaktadir. X verisinin
pilot tarama ve ana veri seti olmak Gzere iki asamada olusturulmasi nedeniyle,
bu veri katmanina iliskin toplama siireci ayrica Tablo 2'de ayrintilandirilmistir.

Tablo 2. X'te veri toplama slireci

Tarih . . .
Asama araligi Kullanilan sorgu tiirleri Islev
. ‘Kahramanmaras incel’ : .
. 15-22 Ni- . ; Ilk tematik hatlari
Pilot tarama san 2026 ' Kahramanmaras C31K’, ’ belirlemek.
Kahramanmaras Telegram
‘Kahramanmaras/Maras + )
Ana donem 15-22 Ni- incel, Elliot Rodger, C31K, Ilk kriz dolasimini
taramasi san 2026 Telegram, Discord, tehdit, incelemek.
DMM’
Genisletilmis Nis§r31-1 5 ‘Kahramanmaras + C31K, Tartismanin devamini
dénem Mavis Telegram, incel, Elliot Rodg- ve kurumsallasan
taramasi y er, DMM, tehdit’ soylemleri izlemek.
2026
15 L
Karsi-gerceve | Nisan-15 ‘gorintileri paylasmayin’, mgggﬂr&iﬁﬁml\fz’uk
aramalari Mayis ‘cocuklari koruyun’ o .
2026 itirazlari belirlemek.
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Kodlama ve analiz siireci

Veriler iki asamali bir nitel kodlama siireciyle analiz edilmistir. Kodlama
sirecinde X kayitlari, K7-K77 araliginda tanimlanan tematik ve etik kodlarla
isaretlenmistir. K7-K3 ‘dijital alt-kaltir’, ‘incel’ etiketi ve ‘Elliot Rodger/taklit’
cercevesini; K4-K8 ‘C31K’, ‘Telegram/Discord’, ‘devlet miidahalesi’, ‘ebeveyn
denetimi ve aile sorumlulugu’ ve ‘sdylenti/dogrulama hattini’; K9-K74 ‘cocuk
mahremiyeti’, ‘maddur odaklilik’, ‘karsi-cerceveleme’, ‘yorumsal maruz birak-
ma’ ve ‘okul glivenligi basliklarini’; K75-K17ise ‘yiiksek etik risk’, ‘dislama 6l¢lt-
leri’ ve ‘kurumsal/haber aktarimi’ kodlarini géstermektedir. Kodlarin ayrintili
aciklamalari ve her X kaydina hangi kodlarin atandigi X veri setinde kullanilan
analitik kodlar’ baslikli Ek Dosya 7'de verilmistir. iLk asamada resmi aciklamalar,
dogrulama icerikleri, haber metinleri ve X paylasimlari yakin okuma yoluyla in-
celenmis; olayin hangi dijital etiketler, risk tanimlari ve sorumluluk iliskileriyle
anlamlandirildigi belirlenmistir. Bu asamada ‘incel’ etiketi, Elliot Rodger gén-
dermesi, C37K, Telegram, Discord, cevrimici tehdit, platform kapatma talepleri,
cocuk mahremiyeti, goriinti paylasimi, magdur odaklilik, sdylenti ve dogrula-
ma gibi tekrar eden oriintiler not edilmistir.

ikinci asamada bu ilk kodlar daha genis tematik cerceveler altinda birles-
tirilmistir. Analiz sonucunda (¢ ana tema 6ne cikmistir. Birinci tema, dijital
etiketlerin aciklayici cerceveye doniismesidir. Bu tema altinda incel, Elliot Ro-
dger, taklit saldir, cevrimici radikallesme, genc erkeklik, kadin dismanligi ve
spekdilatif fail profillemesi gibi unsurlar degerlendirilmistir. ikinci tema, C37K,
Telegram ve Discord etrafinda olusan platformlasmis paniktir. Bu tema altin-
da platformlarin gizli tehdit alani olarak kurulmasi, ebeveyn denetimi, devlet
midahalesi, erisim engeli, okul tehditleri ve cevrimici sdylenti incelenmistir.
Uciincii tema ise cocuk mahremiyeti, gériintii dolasimi ve karsi-cerceveleme-
dir. Bu tema altinda goérintilerin paylasilmamasi cagrilari, cocuklarin ruh sag-
lgina iliskin kaygilar, magdur cocuklari merkeze alan tepkiler, okul giivenligi
talepleri ve dijital etiketlere indirgemeci bicimde basvurmaya yonelik itirazlar
analiz edilmistir.

Calismada tekrarli okuma, not alma, veri katmanlari arasinda karsilastirma
ve olumsuz/karsit 6rnekleriizleme yoluyla analitik tutarlilik saglanmaya calisil-
mistir. Ozellikle ‘incel’, ‘C31K’, ‘Telegram’ ya da ‘Discord’ gibi etiketleri dogru-
dan aciklayici cerceve olarak kullanan paylasimlarin yani sira, bu etiketlere iti-
raz eden ya da olayin magdur cocuklar ve okul giivenligi Gizerinden tartisilmasi
gerektigini savunan paylasimlar da dikkate alinmistir. Boylece analiz, yalnizca
panik ve suclama soylemlerini degil, ayni zamanda karsi-cerceveleme ve etik
itiraz bicimlerini de kapsayacak sekilde yiriatialmastdr.
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Tablo 3. Analitik cerceveler ve operasyonel tanimlar

donlsmesi

olayin nedenini
aciklayan goster-
geler gibi kullanil-
masl.

Analitik Operasyonel Temel veri Cocuk duyarli
gergeve tanim katmani etik risk
‘incel’, Elliot Rod-
ger, C31K, Teleg-
. . Discord Spekiilatif neden-
Dijital etiketlerin ram veya ; . o
aciklayici cerceveye gibi etiketlerin Haberler + X sellik, cocuk Failin

sembolik yiiklen-
mesi.

Platformlasmis
panik

Cocuk givenligi,
cevrimigi risk,
ebeveyn denetimi,
okul giivenligi ve
devlet midahalesi
gibi kaygilarin
platform/grup
adlari etrafinda
yogunlasmasi.

Resmi aciklamalar
+ haberler + X

Genellestirilmis
korku, platformlara
indirgeme, cezalan-

diriar dil.

Olay sonrasi eksik,
yanlis veya teyide
muhtac iddialarin

Bilgi kirliligi, panik,
cocuklarin ve okul

ve spekdlatif
aciklamalar yoluyla
kamusal anlamlara

sabitlenmesi.

Cevrimici sdylenti dolasima girmesi Dogrulama toplulugunun
ve dogrulama ve resmi/dogrula- ierikleri + X yeniden maruz
ma mekanizmala- birakilmasi.
riyla diizeltilmesi.
Olayin platformla-
ra, oyunlarayada
dijital alt-kiltdrlere
indirgenmesine Yasin ve ¢ocuklarin
Maddur odakli kar- | itiraz edilmesi; co- X aracsallastirilma-
si-cerceveleme cuk magddurlar, yas, sina karsi etik hatir-
okul giivenligi ve latma.
toplumsal sorum-
lulugun merkeze
alinmasi.
Cocuklarin
dogrudan ad,
gorintl ya da
kimlik bilgileriyle Damgalama,
Lo . . sembolik yikleme,
Yorumsal maruz degil; etiketler, TUm veri mahremivetin
birakma ima zincirleri katmanlari y

yorum diizeyinde
ihlali.
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Etik yaklasim ve siniriiklar

Arastirma konusu ¢ocuklari magdur, tanik, okul toplulugunun Gyeleri ve fail
konumunda ilgilendiren hassas bir kriz olayina dayandigi icin calismada ihtiyat-
li bir etik yaklasim benimsenmistir. X paylasimlari kamusal olarak erisilebilir
olsa da bu durum paylasimlarin akademik metinde dogrudan yeniden dolasI-
ma sokulmasini kendiliginden etik hale getirmemektedir. Bu nedenle kullani-
i ad, profil bilgisi, baglanti, ekran goriintiisi ve dogrudan paylasim alintisi
kullanilmamistir. X paylasimlari dogrudan alintilanmamis; kimlik belirleyici un-
surlar ayiklandiktan sonra anonimlestirilmis ve yeniden ifade edilmis (paraph-
rase) analitik kayitlar olarak degerlendirilmistir. Cocuklarin kimligini, okul top-
lulugunu, aileleri ya da siradan kullanicilari yeniden teshir edebilecek icerikler
makalede dogrudan yer almamistir. Travmatik gorsel ya da video iceren; co-
cuklarin kimligini belirginlestiren; fail yiiceltmesi, acik tehdit, ling cagrisi veya
agir hedef gosterme iceren paylasimlar dogrudan analiz 6rnegdi olarak kullanil-
mamis, yalnizca etik risk oriintilerinin belirlenmesinde dikkate alinmistir. Bu
tercih, calismanin temel argiimaniyla uyumludur: cocuk odakli krizlerde etik
sorun yalnizca gorintd, isim veya acik kimlik bilgisinin paylasilmasiyla sinirli
degildir; olayin hangi etiketlerle adlandirildigi, hangi imalarla aciklanmaya ca-
lisildigr ve cocuklarin hangi sembolik konumlara yerlestirildigi de mahremiyet
ve zarar riski Gretebilmektedir.

Calismanin bazi sinirliliklar bulunmaktadir. Oncelikle X verisi temsili bir
kamuoyu orneklemi dedgildir; yalnizca belirli anahtar sézciiklerle ulasilan ve
arastirma sorulariyla iliskili bulunan kamusal paylasimlardan olusmaktadir. Bu
nedenle analiz, X kullanicilarinin genel egilimlerini ya da Tirkiye kamuoyunun
olay hakkindaki tutumunu él¢cmeyi amaclamaz. ikinci olarak, sosyal medya ve-
risi platformun arama altyapisi, gorinirliik diizeni ve erisilebilir iceriklerle siI-
nirlidir.

Bulgular

Bulgular, resmi aciklamalar, dogrulama/diizeltme icerikleri, haber metinleri ve
X veri setinin birlikte okunmasina dayanmaktadir. Bulgular boliminde kulla-
nilan X007-X123 araligindaki gostergeler, makalede dogrudan alintilanmayan
ve anonimlestirilmis analitik kayitlar Gzerinden takip edilen X paylasimlarina
isaret etmektedir. K7-K77 araligindaki kodlar ise bu kayitlarin hangi tematik
ve etik kategoriler altinda degerlendirildigini géstermektedir.” K kodlari, ilgili
analitik kategori ilk kez tanitilirken veya yorumsal maruz birakma, platformlas-
mis panik, soylenti/dogrulama ve cezalandirici dil gibi kritik ¢6ziimleme nokta-
larinda goriandr kilinmustir.

7 Xveri setinin anonimlestirilmis/kodlanmis eslesmelerinin ayrintili dokimd, veri seffaf-
ligini desteklemek amaciyla ikinci bir ek/destekleyici veri dosyasi olarak hazirlanmis ve
editorlikle paylasilmistir.
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Dijital etiketlerin agiklayici cerceveye doniismesi

Arastirma verisinde 6ne cikan ilk bulgu, Kahramanmaras okul saldirisinin
fFarkli veri katmanlarinda farkli yogunluklarla dijital alt-kdltir etiketleri Gizerin-
den anlamlandirilmasidir. Resmi aciklamalarda olay daha cok okul icinde ger-
ceklesen silahli saldiri, sorusturma, yayin yasadi, okul glivenligi, risk isaretleri,
zararl dijital icerikler ve teyitsiz bilgiyle miicadele cercevesinde kurulurken;
haber metinleri ve X paylasimlarinda ‘incel’ etiketi ve Elliot Rodger génder-
mesi olayin olasi dijital arka planini aciklamak icin basvurulan daha goérinir
cercevelere doniismistir. Bu nedenle bu baslikta ‘incel’ ya da ‘Elliot Rodger’
referansi saldirinin dogrulanmis nedeni olmasindan ziyade; olayin haber ve
sosyal medya dolasiminda hangi anlam iliskileriyle aciklanmaya calisildigini
gosteren cerceveleme unsurlari olarak ele alinmaktadir. Bu baslikta K7, K2, K3,
K12, K13 ve K14 kodlari, dijital etiketin aciklayici cerceveye doniismesi, bu eti-
kete yonelik itirazlar, taklit/sembolik gonderme, dijital etiket disi sorumluluk
alanlari, yorumsal maruz birakma ve okul giivenligi baglantilarini ayirt etmek
icin kullanilmustir.

ilk resmi aciklamalar, saldirinin dijital alt-kiiltiirler (izerinden aciklanmasin-
dan cok, olayin kurumsal ve sorusturma boyutuna odaklanmistir. Milli EGitim
Bakanligi'nin 15 Nisan tarihli aciklamasinda saldirinin okul icinde bir 6grenci
tarafindan gerceklestirildigi, srecin Bakanlik¢a takip edildigi ve basmifettis-
lerin gorevlendirildigi belirtilmistir (MEB, 2026a). icisleri Bakanligi’'nin ayni ta-
rihli aciklamasinda da olayin tim yonleriyle arastirilmasi icin milkiye ve polis
basmiifettislerinin gérevlendirildigi, Cumhuriyet savcilarinin olay yerinde in-
celeme yaptigi ve sorusturmanin saglikli yritilmesi amaciyla yayin yasagi ka-
rari alindidr bildirilmistir (icisleri Bakanligi, 2026a). Bu aciklamalarda ‘incel’ ya
da ‘Elliot Rodger’ gibi dijital etiketler dogrudan olayin aciklayici nedeni olarak
kurulmamaktadir. Bu durum, dijital alt-k{ltlr cercevesinin ilk asamada resmi
soylemden ¢ok haber metinleri ve sosyal medya dolasimiicinde gii¢ kazandigi-
na isaret etmektedir.

Bununla birlikte resmi katman, olayin dijital dolasim boyutunu timiyle di-
sarida birakmamistir. MEB ve icisleri Bakanligi'nin 16 Nisan tarihli ortak acikla-
masinda okul glivenligi, risk isaretleri, erken uyari mekanizmalari, aile-okul-ka-
mu is birligi, ruhsatsiz silaha erisim ve psikososyal destekle birlikte internet
kullanimi, sosyal medya platformlarinin etkisi, dijital mecralarda yayilan zararli
icerikler, sanal zorbalik, sucun ve suclunun 6zendirilmesi ve dezenformasyonla
miicadele de ele alinmistir (MEB, 2026b; icisleri Bakanligi, 2026b). Bu aciklama,
dijital mecralari tek basina faillestiren bir dil kurmaktan ziyade, okul giivenligi
ve cocuklarin korunmasina iliskin cok katmanli bir risk alani icinde degerlendir-
mektedir. Boylece resmi cerceve, dijital dolasimi bir sorun olarak tanimlamak-
ta; ancak ‘incel’ etiketini dogrudan nedensel aciklama olarak kullanmamakta-
drr.

Haber katmaninda ise ‘incel’ etiketi ve ‘Elliot Rodger’ géndermesi daha be-
lirgin bir aciklayici cerceveye donlismektedir. Reuters'in (2026b) 16 Nisan ta-
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rihli haberinde, 14 yasindaki saldirganin WhatsApp profilinde 2014'te ABD'de
kitlesel saldiri gerceklestiren Elliot Rodger’a génderme yapan bir gorsel kul-
landigi polis agiklamasina dayandirilarak aktarilmistir. Ayni haberde ilk bulgu-
larin terér baglantisi gostermedidi, olayin bireysel saldiri olarak dederlendi-
rildigi ve Tark 6grencinin Rodger ile ayni motivasyona sahip olup olmadiginin
net olmadigi 6zellikle belirtilmistir. Bu anlati, dijital izi haber degeri tasiyan bir
unsur olarak goériinlr kilmakta; ancak profil gorselinden dogrudan fail moti-
vasyonu cikarma konusunda mesafeyi korumaktadir.

Tlrkiye merkezli bazi haberlerde ise ayni dijital iz daha genis bir aciklayi-
¢ baglama yerlestirilmistir. BirGiin (2026a), failin WhatsApp profil gorselinde
‘Elliot Rodger'a génderme yapan bir gorsel kullanmasini incel baglantisi ize-
rinden haberlestirmis; Rodger’'in manifestosu, kadin dismanlidgi, incel toplu-
luklarindaki sembolik konumu ve sonraki saldirilara referans olma ihtimali
Uzerinden cerceveyi genisletmistir. 724 (2026)'te benzer sekilde, profil gérseli
bilgisini ‘Elliot Rodger’in manifestosu, incel topluluklari tarafindan ‘kahraman-
lastirilmasi’ ve sonraki saldirilara ilham verme tartismasiyla birlikte aktarmistir.
DW Tiirk¢ce'nin (2026) ve Kafadar'in (2026) haberlerinde de saldirganin ‘Elliot
Rodger”a 6zenip 6zenmedigi ve incel ile C37Knin ne oldugu sorular Gzerin-
den olay dijital alt-kiltiir terminolojisiyle iliskilendirilmistir. Boylece Reuters'ta
sinirli ve temkinli bir profil gérseli bilgisi olarak aktarilan dijital iz, Tirkiye mer-
kezli haberlerde daha aciklayici ve baglamsallastirici bir cerceveye donismek-
tedir.

X veri katmani, haberlerde dolasima giren ‘incel’ ve ‘Elliot Rodger’ cerce-
vesinin sosyal medya ortaminda (¢ yonde genisledigini ortaya koymaktadir.
ilk yén, saldirinin yerel bir olay olmanin étesine tasinarak kiiresel okul saldirisi
imgeleri, taklit siddeti ve incel genc erkeklik 6riintiisi icinde yorumlanmasidir.
X001, X016 ve X031 bu hatti, silaha erisim, manifesto, ABD okul saldirilari ve
sembolik etkilenme tartismasiyla iliskilendirmektedir. ikinci yon, profil gérseli
bilgisinin haber aktariminin 6tesine gecerek sembolik siddet ve dijital iz tartis-
masina acilmasidir. X004, X005, X036, X037, X038 ve X039 profil gérseli bilgisi-
ni haberlesmis bir ayrinti olarak yeniden dolasima sokarken; X040 bu génder-
meyi siddetin sembollerle dolasimi agisindan yorumlamakta, X047 ise profil
gorseli, plan iddiasi ve ebeveyn farkindaligi arasinda bag kurmaktadir. Boylece
haberlerde sinirli bir dijital ayrinti olarak yer alan profil gorseli, X dolasiminda
taklit siddeti, aile denetimi, dijital iz ve sembolik etkilenme gibi farkli yorum
hatlarina acilmaktadir.

Uciincii genisleme hatti, incel etiketinin bireysel fail aciklamasinin étesine
gecerek daha genis bir glivenlik ve toplumsal tehdit kategorisine doniisme-
sidir. X003, X006, X007 ve X012, ‘incel/C31K’ baglantisini erken uyari, 6rgitli
risk, denetim, midahale ve glivenlik sorunu cerceveleriyle iliskilendirmekte-
dir. Bu kayitlarda incel, dogrulanmis bir fail motivasyonunu aciklayan kavram
olmaktan cok, belirsizlik ve korkuyu diizenleyen bir glivenliklestirme etiketine
donlsmektedir. Ayni hat, X022, X024 ve X029 da cevrimici erkeklik, kadin diis-
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manligi, dijital radikallesme, ebeveyn farkindaligi ve magdur cocuklara iliskin
yas cerceveleriyle birlesmektedir. Bu 6riintd, incel etiketinin bir yandan cev-
rimici mizojini ve genc erkeklik krizleriyle baglantili anlamli bir tartisma alani
actigini, diger yandan hizla spekiilatif nedenselliklere kayabilecegini goster-
mektedir.

Xverisetindeki karsi-cerceveler, incel cercevesinin yalnizca kabul edilmedi-
gini, ayni zamanda itirazla karsilandigini da ortaya koymaktadir. X008, ‘incel’le-
rin sanildigi kadar biiyiik bir siddet riski olusturmadigini ve Kahramanmaras
fFailinin incel olup olmadiginin bilinmedigini belirterek tehdit abartisi elestirisi
gelistirmektedir. X079, failin cocuk olma durumunu vurgulayarak onun dog-
rudan incel kategorisine sokulmasinin sorunlu oldugunu, daha ¢ok taklit veya
etkilenme boyutunun tartisilmasi gerektigini savunmaktadir. X026, olayin kiz-
lar tarafindan reddedilme ya da klasik incel motivasyonu izerinden aciklana-
mayabilecegini ileri siirerek incel cercevesine itiraz etmektedir; ancak bu kayit
baska kimlik spekiilasyonlari icerdigi icin yalnizca sinirli ve etik risk notuyla
calismanin veri setinde yer almistir. X034 ise ‘Elliot Rodger’in dogrudan ve ba-
sitlestirilmis bicimde incel kategorisine yerlestirilmesine ve Kahramanmaras
olayinin otomatik olarak mizojini hattinda okunmasina itiraz etmektedir. Bu
karsi-cerceveler, dijital etiketlerin sosyal medya dolasiminda sabit aciklamalar
olarak islemedigini; tartisildidini, sinirlandirildigini ve yer yer reddedildigini
gostermektedir.

Bu itiraz hatti, olayin yalnizca dijital alt-kiltiir etiketlerine indirgenmesi-
ne karsi daha genis sorumluluk alanlarini gorinir kilmaktadir. X077, olayin
bitidn sucunun failin incel/fasist olarak etiketlenmesine yikildigi ve baska so-
rumluluklarin siliklestigi yoninde bir karsi okuma iretmektedir. X033 ise aile,
baba sorumlulugu ve silah kiiltiiri gibi maddi ve toplumsal unsurlari 6ne cikar-
makta; ancak spekiilatif kimlik iddialari icerdigi icin sinirli ve etik risk notuyla
dederlendirilmistir. X035, profil gorseli ve aile farkindaligi Gzerinden erken
uyari isaretlerinin fark edilip edilmedigini sorgulamaktadir. Bu kayitlar, dijital
etiketlerin aciklayici gliciinG biitiinliyle reddetmeden, olayin aile, silah erisimi,
okul giivenligi ve kurumsal sorumluluk gibi boyutlarinin da dikkate alinmasi
gerektigine isaret etmektedir. Bununla birlikte bazi kayitlar, dijital etiketlerin
cocuk duyarli kriz haberciligi acisindan yiiksek risk iretebildigini géstermekte-
dir. X002, incel olarak etiketlenen gruplara yonelik acik cezalandirici ve siddet
icerikli bir tepki Gretmektedir. X015, incel/Telegram gruplarina iliskin 6fkeyi
ogretmen ve ¢cocuk maddurlara yonelik yas ile birlestirirken adir hakaret ve
siddet dili kullanmaktadir. X074 ve X023 ise olay ‘incel’ etiketiyle birlikte cinsel
kimlik veya psikiyatrik spekiilasyonlara bagladidi icin ayrimci/spekiilatif cinsel
kimlik cercevesiicinde degerlendirmistir. X028, Urfa® ve Maras olaylarini taklit/

8 Burada ‘Urfa’ ifadesi, 14 Nisan 2026'da Sanliurfa’'nin Siverek ilcesindeki bir mesleki ve
teknik Anadolu lisesinde yapilan silahli saldiriya génderme yapmaktadir. S6z konusu
olay bu calismada ayri bir vaka olarak analiz edilmemis; yalnizca X028 kodlu paylasi-
min Kahramanmaras saldirisini dnceki giin yasanan baska bir okul saldirisiyla birlikte
yorumlamas! nedeniyle baglamsal olarak belirtilmistir. Haberde saldirida 16 kisinin
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medya/oyun dolasimiyla iliskilendiren, yiiksek diizeyde 6fke ve genelleme ice-
ren ifadeler barindirmaktadir.

Bu noktada resmi aciklamalar, haber metinleri ve X dolasimi arasindaki
fark belirginlesmektedir. Resmi katman, ilk asamada olay! sorusturma, yayin
yasagdi ve okul givenligi ekseninde kurmus; 16 Nisan aciklamasinda ise dijital
mecralardaki zararli icerikleri, sosyal medya platformlarinin etkisini, sucun
ve suclunun 6zendirilmesini ve dezenformasyonla miicadeleyi daha genis bir
cocuk giivenligi cercevesi icinde ele almistir (MEB, 20264; icisleri Bakanlig,
2026a; MEB, 2026b; icisleri Bakanligi, 2026b). Haber katmaninda Reuters, pro-
fil gorseli bilgisini aktarirken fail motivasyonu konusunda acik bir temkin payi
birakmistir (Reuters, 2026b). BirGiin (2026a), 724 (2026) ve DW Tiirk¢ce (2026)
ve Kafadar (2026) ise ‘Elliot Rodger’, ‘incel manifestosu’, ‘kadin dismanligr’,
‘taklit’ ve sonraki saldirilara ilham verme basliklari Gzerinden bu dijital izi daha
aciklayicr bir cerceveye donistirmistiir. X katmani ise ayni bilgiyi K7, K3 ve
K13 etrafinda genisletmis; bazi kodlarda glivenliklestirmis (X003, X006, X007,
X012), bazi kodlarda karsi-cerceveyle sinirlandirmis (X008, X019, X026, X034),
kimi kodlarda ise etik risk Gireten cezalandirici ve ayrimci dile tasimistir (X002,
X014, X015, X023, X028).

Bu bulgu, ‘incel’ ve ‘Elliot Rodger’ gondermesinin haber ve X dolasiminda
aciklayici bir dijital cerceveye donistiigiing, ancak bu cercevenin veri katman-
larinda ayni bicimde islemedigini de géstermektedir. Resmi aciklamalar daha
temkinli bir sorusturma ve okul givenligi dili kurarken, haberler profil gorseli
ve dijital alt-kdleir baglantisini kamusal bilgiye donlstiirmis; X paylasimlari
ise bu bilgiyi kimi zaman givenliklestirmis, kimi zaman karsi-cercevelerle sinir-
landirmis, kimi zaman da etik risk ireten cezalandirici dile tasimistir. Bu neden-
le mesele failin gercekten incel olup olmadigini kanitlamak dedil, bu etiketin
cocuk mahremiyeti acisindan nasil bir yorumsal yik tirettigini géstermektir.

‘C31K’, ‘Telegram’ ve ‘Discord’ etrafinda platformlasmis panik

ikinci bulgu, C37K, Telegram ve Discord gibi adlarin saldiri sonrasinda yal-
nizca dijital platform ya da grup referansi olarak dedgil; cevrimici tehdit, cocuk
glivenligi, ebeveyn denetimi, okul giivenligi ve devlet miidahalesi taleplerinin
yodunlastigi sembolik alanlar olarak kuruldugunu gostermektedir. Bu bolim-
de s6z konusu orintil ‘platformlasmis panik’ kavramiyla tartisilmaktadir. Bu-
rada amac, cevrimici tehdit ve provokatif iceriklerin nasil gercek bir kurumsal
midahale konusu haline gelirken sosyal medya dolasiminda genellestirici ve
cezalandiricl bir panik diline de déniisebildigini gostermektir. Bu baslikta K4,
K5, K6, K7, K8, K11, K12 ve K17 kodlari; C37K'nin tehdit/orgitli risk olarak
kurulmasi, Telegram/Discordun gizli cocuk riski biciminde cercevelenmesi,
platform kapatma ve devlet miidahalesi cagrilari, ebeveyn denetimi, sdylenti/
dogrulama ihtiyaci, cezalandiric dil, karsi-cerceveleme ve kurumsal/haber ak-
tarimi arasindaki ayrimlari izlemek icin kullanilmistir.

yaralandigi, saldirganin ise olay sonrasinda yasamini yitirdigi aktarilmistir (soL Haber,
2026b).
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Resmi ve kurumsal katmanda bu cerceve, 6ncelikle okul giivenligi, dijital
mecralarda yayilan zararli icerikler, sucun ve suclunun 6zendirilmesi, sanal
zorbalik, erken uyari mekanizmalar ve dezenformasyonla miicadele baslik-
lari altinda kurulmustur. Milli Egitim Bakanligi (2026b) ve icisleri Bakanligi
(2026b) tarafindan yayimlanan 16 Nisan tarihli ortak aciklamada, saldirilarin
ardindan okul giivenliginin, giris-cikis diizenlerinin, kamera sistemlerinin, cev-
re denetimlerinin ve risk isaretlerinin yeniden dederlendirildigi belirtilmistir.
Ayni aciklamada internet kullanimi, sosyal medya platformlarinin etkisi, diji-
tal mecralarda yayilan zararli icerikler ve sucun/suclunun 6zendirilmesi de ¢co-
cuklar Gzerindeki etkileri bakimindan ele alinmistir. Bu resmi cerceve, dijital
platformlari tek basina faillestirmenin 6tesinde, okul giivenligi, erken uyari,
aile-okul-kamu is birligi, ruhsatsiz silaha erisim ve psikososyal destek gibi daha
genis bir dnleme cercevesi icinde diisinmektedir.

Haber katmaninda ise C37Kve Telegram daha somut bir platform miidaha-
lesi meselesi olarak gorindr hale gelmistir. TRT Haber, saldiri goriintilerinin
Telegram (zerinden yayilmasi nedeniyle 66 URL adresi icin icerik cikarma ve
erisim engelleme talebinde bulunuldugunu; yaklasik 100 bin Gyeye sahip ol-
dugu belirtilen C37Kadli Telegram grubunun kapatildigini ve provokatif payla-
sim yapan kullanicilar hakkinda adli islem baslatildigini aktarmistir (TRT Haber,
2026). Bianet de (2026) benzer bicimde, saldiri anina iliskin gorintileri Teleg-
ram Uzerinden yaydidi tespit edilen hesaplar hakkinda adli siirec baslatildigi-
ni, 66 URL icin erisim engeli talep edildigini ve C37K adli grubun kapatildigini
haberlestirmistir. BirGiin (2026b) ise Emniyet aciklamasini merkeze alarak URL
engellemeleri, hesap yoneticilerinin tespiti, yakalamalar ve C37K'ye bagli Te-
legram kanallarinin kapatilmasi cercevesini 6ne ¢ikarmistir. Bu haberler, C37K/
Telegram hattini olay sonrasi dijital dolasim, goriintii paylasimi, provokasyon
ve kolluk miidahalesi ekseninde kamusal goérindrlige tasimistir.

Bu kurumsal ve haberlesmis cerceve, X veri katmaninda daha genis ve duy-
gusal bir dolasima girmistir. X044, X047 ve X051, C31K'yi tehdit, 6rgitli risk,
siber yapilanma ve devlet miidahalesi cercevesinde kurarken; X057, X084 ve
X085 erisim engeli, gozalti, kanal kapatma ve adli islem bilgisini X dolasimi-
na tasimaktadir. Bu kayitlar, haberlerdeki kurumsal midahale bilgisinin sosyal
medya dolasiminda giivenlik ve cocuk koruma kaygisiyla birlestigini goster-
mektedir. Telegram'a iliskin X kodlari, platformlasmis panigin ebeveyn dene-
timi ve cocuk koruma séylemiyle birlesmesi agisindan énemlidir. X061, X062
ve X064 ailelere cocuklarin Telegram gruplarini, cevrimici iliskilerini ve dijital
sosyallesme alanlarini kontrol etmeleri yoninde cagrilar yaparken; X059 Te-
legram’in biitiinliyle kapatilmasi gerektigini savunan daha genelleyici bir plat-
form suclamasi tretmektedir. Bu 6rneklerde platform, yalnizca iletisim altya-
pisi degdil; cocugun ev icinde fiziksel olarak giivende gériiniirken dijital olarak
gorinmeyen risklere acik hale geldigi bir sembol islevi gormektedir. Discord
kodlari da benzer bir kaygi yapisi iretmektedir; ancak burada soylenti ve dog-
rulanmamis iddia boyutu daha gliclidir. X066, X068 ve X080, failin Discord
baglantisina ya da ekran gériintilerine iliskin teyide muhtacg iddialari dolasima

258| ETKILESIM ‘Y|l9‘5ay|18‘ Ekim 2026



Dijital etiketler, cevrimici séylenti ve cocuk mahremiyeti

sokarken; X081 ve X071 Discordu okul saldirilari, oyun konusma programlari,
ebeveyn denetimi ve cocuk giivenligiyle iliskilendirmektedir. Bu 6rneklerde
Discord, kesin olarak dogrulanmis bir baglantidan cok, belirsizlik ve olasi riskle-
rin Gzerine yansitildigi bir platform isaretine doniismektedir.

Haber katmaninda bu belirsizlik daha cok ‘tehdit icerikleri’ ve ‘siber takip’
Gzerinden aktarilirken, X katmani bu cerceveyi kimi zaman daha sert bir gliven-
liklestirme diline tasimaktadir. X086, C31K Telegram grubundaki icerikleri sug
ve tehdit unsuru olarak kodlayarak cocuk/ergen faillerin cezasiz kaldigi yonin-
de bir adalet elestirisi Giretmektedir. X088, uygulama yasaklarinin sorunu ¢6z-
medigini, Discord un kapatilmasinin tartismayi Telegram'a tasidigini savunarak
platform yasagdina karsi bir glivenlikci karsi-cerceve gelistirmektedir. X097 de
benzer bicimde sorumlulugun yalnizca uygulamaya yiiklenmesini elestirmekte;
orgit/kisi sorumlulugu ile platform yasagi arasinda ayrim yapilmasi gerektigi-
ni belirtmektedir. Bu karsi-cerceveler 6nemlidir; ¢clink{ platformlasmis panigin
X'te tek yonli islemedigini, bazi kullanicilarin ‘uygulama sucu’ ile ‘6rgitld ya
da bireysel sorumluluk’ arasinda ayrim yapmaya calistigini ortaya koymaktadir.

Buna karsilik bazi X kodlari, platformlasmis panigin etik acidan sorunlu bi-
cimlerini gorindr kilmaktadir. X089, C31K/Telegram cevresindeki kullanicilar
kisisel ifsa ve tehdit diliyle hedef alan ¢ok ylksek riskli bir ling soylemi Gret-
mektedir. X090ve X100ise Telegram/Discord cevresindeki gencleri cocuk ya da
ergen olarak degil, insan disilastirici ve agir cezalandirici bir dille tehdit unsur-
lari olarak kodlamaktadir. X074 ve X075, Discord, Telegram, TikTok, PUBG gibi
platform ve oyunlarin topluca yasaklanmasi gerektigini savunarak sorumlulu-
du genis bir dijital kiiltir alanina yaymaktadir. Bu 6rnekler dogrudan alintilan-
mamalidir; fakat etik risk 6riintiisi olarak 6nemlidir. Cinkid ¢ocuklar koruma
kaygisi, sosyal medya dolasiminda kolaylikla ¢cocuklarin ve genc kullanicilarin
insan disilastirildigi bir cezalandirma diline doniisebilmektedir.

Evrenselin (2026) haberinde Telegram izerinden yeni okul saldirilari olaca-
gina dair mesajlarin yayildigi, C31K kanalindaki tehdit igerikli yazismalarin tep-
ki cektigi ve siber suclarla miicadele ekiplerinin bu yazismalari yapan kisilerin
kimliklerinin tespiti icin ¢alisma baslattigi aktarilmistir. Haberde ayrica ‘fiyat
listesi’ ve yeni hedef iddialari gibi ylUksek riskli icerikler de haberlestirilmistir.
Bu noktada haber dili ile etik sorumluluk arasindaki gerilim dikkat ¢ekicidir: Bir
yandan tehditlerin kamu glvenligi acisindan haberlestirilmesi gerekir; diger
yandan bu tir ayrintilarin fazlaca gordndr kilinmasi, platformlasmis panigi ve
taklit/tehdit dolasimini gliclendirebilir. X050, X053, X055, X065 ve X066 gibi
kodlar da benzer bicimde tehdit, okul hedef gosterme, saldiri plani veya plat-
form grubu iddialarini dolasima soktugu icin ‘sinirli’ ya da ‘etik risk’ kategori-
sinde degerlendirilmistir.

Bu nedenle platformlasmis panik, verilerde cift yonli bir cerceve olarak
ortaya cikmaktadir. Bir yandan zararli cevrimici dolasimi, tehdit iceriklerini, g6-
rantl paylasimini ve siber miidahale ihtiyacini goriinir kilmakta; diger yandan
Telegram, Discord, oyunlar, C37K veya ‘anonim genclik gruplari’ izerine genel-
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lestirilmis korku ve cezalandirma dili Gretebilmektedir. Dolayisiyla platform
risklerini yok saymak dedgil; dogrulanmis bilgi, séylenti, panik ve linc dili ara-
sindaki siniri cocuk duyarli kriz haberciligi acisindan ayirt edebilmek elzemdir.

Cocuk mahremiyeti, goriintii dolasimi ve karsi-cerceveleme

Uciincii bulgu, saldir sonrasinda cocuk mahremiyetinin yalnizca ad, yiiz,
okul bilgisi ya da travmatik gorintilerin paylasilmasiyla sinirli olmayan daha
genis bir etik sorun olarak ortaya cikmaktadir. Cocuklar bu olayda maddur,
okul toplulugunun iyesi, olasi hedef, sosyal medya dolasiminin nesnesi ve
fail konumunda ayni anda gorinir hale gelmistir. Bu konumlar kamusal tar-
tismada ¢cogu zaman birbirinden acik bicimde ayrilmamis; cocuklar koruma
kaygisi, gorintd dolasimi, soylenti, dijital etiketleme ve cezalandirici dil ile i
ice gecmistir. Bu nedenle bulgular, cocuk mahremiyetinin yalnizca gorsel ya da
kimliksel teshir Gzerinden degil, cocuklarin hangi etiketler, aciklamalar ve risk
anlatilar icinde kamusal olarak konumlandirildigi (izerinden de tartisilmasini
gerektirmektedir. Bu baslikta K8-K75 araligindaki kodlar; soylenti/dogrulama
ihtiyaci, madgdur cocuklari merkeze alan yas ve koruma, goriinti paylasimina
itiraz, lin¢ edici ve insandisilastirici dil, dijital etiket disi sorumluluk, yorumsal
maruz birakma, okul giivenligi ve ayrimci/spekiilatif cerceveler arasindaki etik
fFarklari izlemek icin kullanilmistir.

Resmi/dogrulama katmani, cocuk mahremiyeti ve zarar azaltma meselesini
ozellikle yanlis bilgi, gorintl dolasimi ve kamuoyunun resmi bilgiye yonlendi-
rilmesi Gzerinden kurmaktadir. Tekes'in (2026) 16 Nisan tarihli iceriginde, sal-
diridan hemen sonra sosyal medyada 40’a yakin 6grencinin rehine tutuldugu,
saldirganin sag ele gecirildigi, bazi cocuklarin kayboldugu, saldirganin annesi-
ne iliskin yanlis goriintilerin paylasildigi ve olay yeri temizligi Gizerinden delil
karartma algisi Uretildigi belirtilmistir. Ayni icerikte, kayboldugu 6ne sirilen
cocuklarin fotograflari ve kimlik bilgilerinin sosyal medyada dolasima sokuldu-
dguna da dikkat cekilmistir. Bu veri, cocuk mahremiyetinin yalnizca gazetecilik
metinlerinde degil, sosyal medya dolasiminda da hizla ihlal edilebilecegini gos-
termektedir.

DMM baglantili diizeltme haberleri de olayin sdylenti ve yanlis bilgi bo-
yutunu giiclendirmektedir. Yormaz'in (2026a) DMM'ye dayandirdigi 16 Nisan
tarihli haberde, olay yeri incelemesi bitmeden temizlik yapildigi ve delillerin
karartildigi yénindeki iddialarin asilsiz oldugu aciklanmistir. 18 Nisan tarihli bir
diger haberde, saldirinin failinin 6lmedigi yonindeki iddialarin asilsiz oldugu
bildirilmistir (Yildiz, 2026). 21 Nisan tarihli aciklamada ise yaralilara dair bilgi
bulunmadigi yoniindeki iddialarin manipilatif ve dezenformatif nitelikte oldu-
gu belirtilmistir (Yormaz, 2026b). Bu diizeltme katmani, kriz sonrasi kamusal
tartismada olayin yalnizca ‘ne oldugu’ izerinden degil, ‘neyin yanlis dolasti-
g1’ Gzerinden de sekillendirmektedir. X096 ve X097 kodlari da DMM'nin kayip
cocuk ve delil karartma iddialarina iliskin dizeltmelerinin X dolasimina nasil
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tasindigini gostermektedir.

Haber katmaninda ¢ocuk mahremiyeti meselesi iki farkli bicimde gérinir
hale gelmektedir. Birinci bicim, saldirinin yarattigi yas, okul glvenligi ve ka-
muoyu infiali etrafinda cocuklarin magdur konumunun haberlestirilmesidir. Al
Jazeera (2026), AP News (2026) ve Bourcier (2026) gibi uluslararasi haberler-
de olay, Turkiye'de kisa araliklarla yasanan okul saldirilari, yas, kamuoyu 6fke-
si ve okul giivenligi tartismalari baglaminda aktarilmistir. Bu haberler, dijital
etiketlerden cok olayin cocuklar, aileler ve okul toplulugu Gzerindeki etkisini
gérindr kilmaktadir. ikinci bicim ise Tiirkiye merkezli haberlerde daha acik bi-
cimde gorilen dijital dolasim ve platform midahalesidir. Bianet (2026) ve TRT
Haber'in (2026) C31K/Telegram haberlerinde saldiri gérintilerinin Telegram
Gzerinden yayilmasi, provokatif icerikler, URL engeli ve grup kapatma bilgileri
one cikmaktadir. Bu haberler, cocuk mahremiyetinin yalnizca gorintideki ki-
silerin kimliginin gizlenmesiyle sinirli olmadigini; saldin goérintilerinin bizzat
dolasima sokulmasinin da yeniden orselenme riski ve kamu diizeni acisindan
sorun olusturdugunu gostermektedir.

X veri katmaninda bu etik hassasiyet, 6zellikle ‘goriintileri paylasmayin’
aramalariyla belirlenen kodlarda giicli bicimde gérinmektedir. X770, resmi/
ajans kaynaklari disindaki saldiri gorintilerinin paylasilmamasi ve yayin yasa-
gina dikkat edilmesi gerektigini belirten bir etik/dogrulama cercevesi kurmak-
tadir. X771, saldiriya ait oldugu iddia edilen giivenlik kamerasi goriintilerinin
mesajlasma uygulamalarinda yayilmasina karsi sorumluluk cagrisi yapmaktadir.
X112, gorintilerin cocuklar tarafindan goriilebilecegi, okula donis travmasini
artirabilecegi ve bu nedenle paylasilmamasi gerektigi (izerinde durmaktadir.
X113 ve X114 ise velilerin, cocuklarin ruh sagliginin ve gelecekte olusabilecek
travmalarin disiiniilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu kodlar, X verisinde
yalnizca panik ve suclama degil, cocuk duyarli bir etik sinir ¢cizme cabasinin da
bulundugunu géstermektedir.

Bu etik karsi-cerceve, cocuk mahremiyetini gérsel dolasimin otesine tasi-
maktadir. X770-X115 hattinda gérintd paylasimina itiraz dogrudan gérinr-
dir; ancak veri setinin daha genisinde ¢ocuklarin spekiilatif etiketlerle kamu-
sal olarak anlamlandirilmasi da mahremiyetin yorum diizeyindeki ihlali olarak
dederlendirilebilir. X058, failin Telegram gruplarina goriinti attigi iddiasini do-
lasima soktugu icin yiksek etik riskle kodlanmistir. X066 ve X068, Discordda
saldiri niyetine iliskin dogrudan icerik iddialarini dolasima soktugu icin yalnizca
anonimlestirme-yorumlama diizeyinde ve etik sinirla ele alinabilecek kayitlar-
dir. X069 ve X070 ise cocuk gorintisi, mahrem iddia ve spekdlatif baglantilar
icerdigi icin analiz disi/dislama 6lciitl olarak tutulmustur. Bu 6rnekler, arastir-
manin dogrudan alinti, ekran goérintisi ve kullanici adi kullanmama kararinin
neden gerekli oldugunu da ortaya koymaktadir.

‘Cocuklari koruyun' aramalariyla elde edilen X776-X723 kodlari, sosyal
medya dolasiminda magdur odakli bir karsi-cercevenin de bulunduguna isaret
etmektedir. X777, okullarda glvenlik énlemleri ve glvenlik gérevlileri talep
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ederek cocuklarin korunmasini merkeze almaktadir. X778, okulun 6limle yan
yana gelmemesi gerektigini vurgulayan giicli bir yas ve cocuk koruma cerce-
vesi kurmaktadir. X779, okullarda ¢ocuklarin temel ihtiyaglari ve giivenliginin
saglanmasi gerektigini belirterek dijital platformlarin 6tesinde kamusal so-
rumluluk alanina isaret etmektedir. X720, X122 ve X123 ise cocuklarin koruna-
mamas! meselesini siyasal ve kurumsal sorumluluk tartismasina baglamakta-
dir. Bu kodlar, okul giivenligi, kamusal sorumluluk, cocuklarin yasam hakki ve
yas lzerinden de anlamlandirildigini géstermektedir.

Bu karsi-cerceve, ilk iki bulgu basliginda tartisilan dijital etiketleme ve
platformlasmis panik orintilerine onemli bir denge getirmektedir. X043,
C317K'nin saldirinin asil nedeni olarak gosterilmesine itiraz ederek olay sonrasi
mesajlarin arkasinda daha genis toplumsal diizenin bulundugunu savunmakta-
dir. X046, C31K nin dogrudan saldirilarla baglantisinin kesinlestirilmesine karsi
cikarak cocuklarin bu yapilara doniisebilme riskine ve odagin saptirilmamasi
gerektigine isaret etmektedir. X049, C37K'nin korkuya kapilmadan sikayet
edilmesi gereken aldatici bir gérinirlik stratejisi Grettigini savunarak panik
azaltici bir karsi soylem gelistirmektedir. X097 ise sorumlulugun dogrudan uy-
gulamaya yiklenmesini elestirerek platform yasagdi ile 6rgit/kisi sorumlulugu
arasinda ayrim yapilmasi gerektigini belirtmektedir. Bu kayitlar, sosyal medya
dolasiminin yalnizca panik Giretmedigini; ayni zamanda panik séylemini sinirla-
maya c¢alisan karsi okuma bicimleri de icerdigini gorinir kilmaktadir.

Bununla birlikte, cocuk koruma séyleminin kendisi her zaman ¢ocuk duyarli
bir dile donismemektedir. X002, X015, X089, X090 ve X100 gibi kayitlar, cocuk
failin, genc kullanicilarin ya da C37K/Telegram/Discord ile iliskilendirilen belir-
siz gruplarin ling edici, insandisilastirici ve adir cezalandirici bir dil icinde kurul-
dugunu gostermektedir. Bu kayitlarda ¢ocuk fail, geng kullanicilar ya da C37K/
Telegram/Discord ile iliskilendirilen belirsiz gruplar, korunmasi veya rehabilite
edilmesi gereken cocuklar/gencler olarak degil; toplumdan temizlenmesi, agir
bicimde cezalandirilmasi ya da insandisilastirilmasi gereken tehdit unsurlari
olarak kurulmaktadir. Bu 6rnekler makalede dogrudan alintilanmamakta; fa-
kat etik risk orlintisi olarak mutlaka tartisilmalidir. Clinki cocuk odakli kriz
haberciligi yalnizca magdur cocuklari korumakla sinirli degil; fail cocuk, ‘suca
siriklenen ¢ocuklar’ ve cevrimici gruplarla iliskilendirilen geng¢ kullanicilar
hakkinda kullanilan dil de cocuk duyarli etik cercevenin bir parcasidir.

Bu nedenle Gc¢lnci bulgu, cocuk mahremiyetinin iki dizeyde disinilme-
si gerektigini gdstermektedir. ilk diizey gorsel ve kimliksel mahremiyettir:
cocuklarin fotograflarinin, goériintilerinin, okul bilgilerinin, aile bilgilerinin
ve travmatik sahnelerin dolasima sokulmamasi gerekir. Tekes'in (2026) ka-
yip ¢cocuk fotograflari ve kimlik bilgilerinin dolasima sokuldugunu belirtmesi,
DMM'nin olay yeri, failin durumu ve yaralilarla ilgili asilsiz iddialari diizeltmesi
ve X110-X115 kodlarinin gérintd paylasimina itiraz etmesi bu diizeyi gorinir
kilmaktadir. ikinci diizey ise ‘yorumsal mahremiyet’ ya da bu calismanin kavra-
miyla ‘yorumsal maruz birakma’dir: cocuklar, dogrudan kimlik bilgileri paylasil-
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masa bile, ‘incel’, ‘C31K’, ‘Telegram’, ‘Discord’, ‘tehdit’, ‘radikal grup’, ‘terér’ ya
da ‘sapkinlik’ gibi etiketler araciligiyla kamusal olarak belirli anlamlara sabitle-
nebilmektedir.

Sonug¢ ve Tartisma

Bu calisma, Kahramanmaras okul saldirisinin yalnizca bir haber olayi olarak
degil, resmi aciklamalar, dogrulama icerikleri, haber metinleri ve X paylasim-
lari arasinda dolasima giren ¢ok katmanli bir kriz anlatisi olarak kuruldugunu
gostermektedir. Resmi aciklamalar sorusturma, yayin kisiti, okul giivenligi, za-
rarli dijital icerikler ve dezenformasyonla miicadele (izerinde durmus; haber
metinleri ‘incel’, ‘Elliot Rodger’, ‘C31K’, ‘Telegram’ ve ‘Discord’ gibi dijital eti-
ketleri kamusal bilgiye donistiirmis; X paylasimlari ise bu etiketleri genislet-
mis, glivenliklestirmis ya da magdur odakli karsi-cercevelerle sinirlandirmistir.
Bu bulgu, cerceveleme literatlrindn temel varsayimiyla uyumludur: haber ve
kamusal iletisim sirecleri yalnizca olayr aktarmakla kalmaz, olayin nedenini,
sorumlularini, ahlaki anlamini ve ¢6ziim yollarini da kurar (Entman, 1993; Er-
dogan, 2014). Calismanin katkisi, bu cerceveleme siirecinin tek bir haber met-
ninde dedil, resmi séylem, haber dili, dogrulama pratigi ve platform dolasimi
arasinda hareket eden katmanli bir siire¢ olarak isledigini géstermesidir.

ilk bulgu, dijital etiketlerin kriz sonrasinda aciklayici cercevelere déniisme
bicimini gérindr kilmistir. ‘incel’ ve ‘Elliot Rodger’ géndermesi, saldiriyr cevri-
mici erkeklik, mizojini, taklit siddeti ve dijital alt-kdltdrlerle iliskilendiren bir
yorum alani agcmistir. Bu iliski, incel ve manosphere literatiriiyle baglantilidir.
Ging (2019), Baele ve digerleri (2021) ile Hoffman ve digerleri (2020), incel s6y-
leminin cevrimici erkeklik, magduriyet anlatisi ve siddetle iliskili bazi olaylarda
nasil anlamlandirici bir kategori haline geldigini géstermektedir. Banet-Weiser
(2018) ve Jane (2017) ise cevrimici kadin dismanliginin dijital kiltirlerde gori-
narlik kazanabilen daha genis bir nefret bicimi oldugunu tartisir. Bu literatir,
Kahramanmaras olayinda ‘Elliot Rodger’ géndermesinin neden haber dederi
tasidigini ve X dolasiminda neden hizla aciklayici bir kategoriye dénistigini
anlamak icin 6nemlidir.

Bununla birlikte bulgular, bu literatiriin kriz haberciligine dogrudan ve
temkinsiz bicimde aktarilmasinin etik risklerini de acik etmektedir. Ozellikle
failin cocuk oldugu bir olayda profil gérseli, dijital sembol ya da platform izi,
kolayca fail motivasyonunu kesinlestiren bir kanit gibi yorumlanabilmektedir.
Bazi X kayitlari ‘incel’ etiketini cevrimici erkeklik ve taklit siddeti baglaminda
tartisirken, bazilari bu etiketi glivenliklestirme, cezalandirma ve dislama dili-
ne tasimistir. Buna karsilik baska kayitlar, failin cocuk olmasini, olayin klasik
incel motivasyonuyla aciklanamayabilecegini ya da dijital etiketlerin aile, okul
glvenligi ve silah erisimi gibi daha genis sorumluluk alanlarini gériinmezlesti-
rebilecegini vurgulamistir. Bu karsi-cerceveler, dijital etiketlerin kamusal dola-
simda sabit ve tek yonli aciklamalar olarak islemedigini ortaya koymaktadir.
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ikinci bulgu, C37K, Telegram ve Discord adlarinin kriz sonrasinda platform-
lasmis panik Greten digim noktalarina doniistigini ortaya koymaktadir. Bu-
rada ‘panik’ kavrami, dijital risklerin gercek olmadigi anlamina gelmemektedir.
Bulgular, saldiri gorintdlerinin yayilmasi, tehdit icerikli paylasimlar, URL en-
gelleme talepleri, grup kapatma ve adli islem siirecleri gibi somut miidahale
basliklarinin bulundugunu géstermektedir. Bu yonuyle calisma, platform yo-
netisimi ve icerik moderasyonu literatiriyle iliskilidir. Gillespie (2018), plat-
formlarin icerik denetimi ve gorinirlik dizeni bakimindan pasif araci kurum-
lar olmadigini; Gorwa ve digerleri (2020), algoritmik moderasyonun teknik
oldugu kadar politik bir mesele oldugunu; Massanari (2017) ise platform kdl-
trd ve yonetisim tasarimlarinin toksik katilim bicimlerini destekleyebilecegini
tartisir. Dolayisiyla Telegram, Discord ya da benzeri platformlari timiyle nétr
araclar olarak gormek mimkin degildir.

Ancak bulgular, platformlarin tekil ve mutlak sorumlu gibi kurulmasinin
aciklayicr acidan yetersiz, etik acidan ise riskli oldugunu gostermektedir. C37K,
Telegram ve Discord adlari X dolasiminda yalnizca teknik platform referans-
lar olmaktan ¢ikmis; cocuk giivenligi, ebeveyn denetimi, devlet miidahalesi,
okul giivenligi ve gelecekteki saldiri korkusunun toplandigi sembolik alanla-
ra dondsmistir. Bu nokta, Cohen'in (1972) ahlaki panik ve Critcher’in (2003)
medya-panik iliskisine dair tartismalariyla iliskilidir. Ancak burada panik, klasik
anlamda yalnizca belirli bir sapkin grubun toplum icin tehdit olarak kurulma-
siyla sinirli degildir. Dijital platformlar soylenti, dogrulama, miidahale ve kar-
si-cerceveleme slreclerinin de gerceklestigi dolasim alanlaridir. Bu nedenle
‘platformlasmis panik’ kavrami, ahlaki panik literatirini platform yonetisimi
ve kriz dolasimi tartismalariyla birlestiren bir ara kavram olarak islev gormek-
tedir. Tirkiye baglaminda sosyal medya ve ahlaki panik iliskisine dair calisma-
larin gosterdigi toplumsal kaygi, damgalama ve giivenliklestirme egilimleri de
bu bulguyu yerel baglama oturtmaktadir (Tiryaki, 2023).

Uciincii bulgu, cevrimici séylenti ve dogrulama iceriklerinin cocuk mahre-
miyeti bakimindan yalnizca bilgi dogrulugu meselesi olmadigi hususuna dikkat
cekmektedir. Kriz sonrasinda kayip cocuklar, failin durumu, olay yeri incele-
mesi, yaralilar ve goriinti dolasimi hakkindaki iddialarin diizeltilmesi, dogru-
lama pratiklerinin etik islevini gériintr kilmistir. Bordia ve DiFonzo'nun (2004)
soylentiyi belirsizlik kosullarinda kolektif anlamlandirma sireci olarak ele alan
yaklasimi, bu noktada aciklayicidir. Oh ve digerleri (2013) ile Starbird ve di-
gerleri (2014) de kriz anlarinda sosyal medyanin hem bilgi paylasimini hem de
soylenti, yanlis bilgi ve dijital teyakkuz bicimlerini hizlandirabildigini gosterir.
Tirkiye baglaminda Unal ve Taylanin (2017) yanlis enformasyon ve dogrula-
ma platformlarina iliskin tartismasi, bu siirecin yerel dijital haber ekosistemi
acisindan da 6nemini ortaya koymaktadir. Kahramanmaras érnedinde dogru-
lama icerikleri, yalnizca hatali bilgileri diizeltmemis; hangi iddialarin cocuklart,
aileleri ve okul toplulugunu yeniden maruz birakma riski tasidigini da goérinir
kilmustir.
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Bu durum, cocuk odakli kriz haberciligi literatiriyle iliskilidir. UNICEF ve
Dublin Teknoloji Enstitisi’'nin (2007) hak temelli gazetecilik yaklasimi, cocuk-
larin haberlerde hak sahibi 6zneler olarak ele alinmasi gerektigini vurgular.
Salman’in (2019) cocuk odakli habercilik yaklasimi da haberin ¢ocuklar hakkin-
da yeni bir hak ihlali Gretmemesi gerektigini belirtir. Uzun'un (2014) cocukla-
rin hem medyadan hem de medyada korunmasi gerektigine iliskin ayrimi, bu
calismanin bulgularinda daha karmasik bir hale gelmektedir. Clinkii cocuklar
bu olayda yalnizca haberin konusu olmamis; ayni zamanda sosyal medya dola-
simindaki gorintilerin, séylentilerin, dijital etiketlerin, tehdit anlatilarinin ve
cezalandirici dilin de nesnesi haline gelmistir. Bu nedenle cocuk mahremiyeti,
yalnizca ad, yliz, okul ya da aile bilgisi gibi acik kimlik géstergelerinin gizlenme-
siyle sinirli disinilememektedir.

Livingstone ve Bulger (2014) ile Livingstone ve Third (2017), cocuk hakla-
rinin dijital cagda koruma, katilim ve temsil boyutlariyla birlikte disinilme-
si gerektigini belirtir. Stoilova ve digerleri (2020), cocuklarin ¢evrimici mah-
remiyetinin iliskisel baglamlar icinde sekillendigini gosterir. Nissenbaum’un
(2010) baglamsal bitiinlik yaklasimi ise mahremiyetin bilginin acik ya da gizli
olmasindan cok, hangi baglamda ve hangi normlar icinde dolasima girdigiyle
ilgili oldugunu vurgular. Bu calismanin ise ‘yorumsal maruz birakma’ kavrami,
bu tartismalari cocuk odakli kriz haberciligine tasiyarak mahremiyetin yorum
diizeyini gorinir kilmasi cercevesinde alanyazina kendine 6zgi bir katki sun-
maktadir. Cocuklar dogrudan teshir edilmeseler bile ‘incel’, ‘C31K’, ‘Telegram’,
‘Discord’, ‘tehdit’, ‘radikal grup’ ya da ‘terdr’ gibi etiketlerle belirli kamusal an-
lamlara sabitlenebilir. Bu, 6zellikle failin de cocuk oldugu olaylarda etik acidan
onemlidir.

Bu bulgular, cocuk odakli kriz haberciligi acisindan (g pratik ilkeye isaret
etmektedir. ilk olarak, gazeteciler ve medya kuruluslari dijital etiketleri dog-
rulanmis fail motivasyonu gibi sunmamali; profil gorseli, platform izi ya da
grup adi gibi unsurlari ancak kanit diizeyi ve belirsizlik payini acik¢a belirte-
rek kullanmalidir. ikinci olarak, saldiri gériintiileri, ekran gériintiileri, okul, fail
ya da maddur cocuklara iliskin tanimlayici ayrintilar ve tehdit icerikleri haber
degderine sahip olsa bile yeniden dolasima sokulmamali; haber dili cocuklarin
yeniden 6rselenmesini ve taklit/tehdit dolasimini biyitmeyecek bicimde ku-
rulmalidir. Uciincii olarak, teyit platformlari yanlis bilgiyi diizeltirken yalnizca
iddianin dogrulugunu degil, iddianin cocuk mahremiyeti, séylenti dolasimi ve
panik Uretimi acisindan tasidigi etik riski de gorinir kilmalidir.

Sonuc olarak bu makale, cocuklarin dahil oldugu dijital krizlerde etik haber-
ciligin yalnizca kimlik bilgilerini gizleme ya da travmatik gorintileri yayimla-
mama sorumluluguna indirgenemeyecedini savunmaktadir. Dijital etiketlerin
nasil kullanildigi, hangi iddialarin dogrulanmadan dolasima girdigi, platform
adlarinin nasil panik ve givenliklestirme nesnesine dénistiigi ve cocuklarin
hangi kamusal anlamlara sabitlendigi de etik degerlendirmenin parcasidir.
Kahramanmaras okul saldirisina yonelik resmi aciklamalar, dogrulama/dizelt-
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me icerikleri, haber metinleri ve X paylasimlari cocuk mahremiyetinin goérsel
teshir, cevrimici soylenti, dijital etiketleme, platformlasmis panik ve karsi-cer-
ceveleme arasinda kesisen cok katmanli bir mesele oldugunu gostermektedir.
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