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Oz

Bu calisma kapsaminda temsili demokrasilerin icinde bulunduklari dénisim sirecinde
medyanin durumu dederlendirilmistir. Siyasi, iktisadi ve toplumsal diizlemde ele alinan
bu surec, farkli cografyalardan 6rneklere basvurmak ve bu 6rneklerin toplamini kuramsal
tartismalar ile desteklemek suretiyle yiratilmastir. Sonug olarak, temsili demokrasilerin
yayginlasmasina dayanak saglayan temellerin degistigi ve bu degisimin de medyanin top-
lumsal rolid agisindan bir donisiime isaret ettigi Gzerinde durulmustur. Tarihsel bir sapma-
dan donis olarak degerlendirilen bu siirecin, mevcut kosullar ve kiresel dlcekte kapsayi-
alik gozetilerek yeniden ele alinmasi gerekmektedir. Bu yeniden deder atama sireci ise
toplumsal kosullarin ve bilimsel iktidar iliskilerinin g6z 6niinde bulundurularak tartisilmasi
gerekmektedir.
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Abstract

This study evaluates the status of the media within the ongoing transformation of
representative democracies. This process, analyzed across political, economic, and
social dimensions, draws on examples from diverse geographies and reinforces them
with theoretical discussion. Consequently, the study emphasizes that the founda-
tions underpinning the expansion of representative democracies have shifted, and
this change signals a fundamental transformation in the media's social role. This
transformation, treated as a turn back from a historical anomaly, requires a re-evalu-
ation that considers contemporary conditions and global inclusivity. This process of
revaluation must be debated with due consideration of social conditions and scien-
tific power relations.
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Giris

Temsili demokrasilerde medyanin rold, kamu yararina yonetenleri denetle-
mek, genis kitlelerin taleplerini siyaset kurumuna ileterek temsil ve katilima
alan acmak, bilgi akisi saglayarak ‘ekonomik bireyin' en dogru karari almasini
saglamak ile aciklanmaktadir (Hulten, 1962; Ozer, 2010; Schlapp, 2015). Vatan-
dasin yonetime secimler araciligiyla katildigi bu rejimlerde medyanin iktisadi
ve idari olarak karar alici olmayan ve bu yetkiyi secimler vasitasiyla siyasetgile-
re devreden genis kitlelerin hakkini korumasi beklenmekte, toplumsal mese-
lelerin gindeme getirilmesi ve taleplerin gérinir kilinmasi hedeflenmektedir.
Medyanin roliine yonelik bu denklem, liberal yapilarda 6z( itibariyla ticari bir
kurum olan basinin islevini yerine getirmesi adina 6zgir olmasi gerektigi sonu-
cuna varmaktadir.

Ozgiir basinin demokratik kurumlarin tesis edilmesini kolaylastiracad,
siyaset kurumunun yozlasmasini engelleyecedgi ve sermayenin kanun
dairesinde kalmasini saglayacagi 6ne sdrdlmistir. Bu sayede verimli bir isleyis
tesis edecek olan Glkelerin refah dizeyleri artacak, mireffeh ve demokratik
Ulkeler savasmaya dahi gerek duymayacaktir. Neticede kiresel baris saglana-
cak, kiiresel veya yerel 6lcekte giic ve iktidar micadelesine gerek kalmayacak-
tir. Ticari bir kurum olarak basin, ihtiya¢ duydugu serbestligi kazandigi takdirde
bircok sorunu ¢ézecektir. Bir yoniyle kapitalist toplumlarin karsi karsiya oldu-
gu sorunlarin hepsinin ¢6zimi 6zglirce faaliyet gésteren basindir.

Gerek Francis Fukuyama (1992) tarafindan 6ne sirilen tarihin sonu tezi ge-
rek William H. Dutton’un (2009) internet ve devami niteligindeki teknolojinin
yasama, yiriitme, yargi ve medyanin ardindan besinci giici ortaya cikardigina
yonelik 6nermesi, yukarida kisaca 6zetlenen paradigmada anlam kazanmak-
tadir. Buna karsin Oguzhan Tas (2022), 20. yizyil kosullarinin ve propaganda-
nin 21. yGzyilda yeniden belirginlestigine ve demokrasinin icinde bulundugu
epistemik krizin baslica unsurlarindan biri haline geldigine dikkat cekmekte-
dir. Kamusal iletisimde irrasyonellesme egilimleri artmis, siyasette yalan ola-
danlasmis ve manipilasyon mesru bir araca donismdstir. Medyanin idealize
edilen roliinden gittikce uzaklastigi bir diizlemde ise siyaset-medya iliskisinin
yeniden ele alinmasi ihtiyaci ortaya ¢cikmistir.

Richard M. Perloff (2026), medyayi dahil etmeden siyasetin anlasilama-
yacagini, siyasi sistemde oynadigi rolin deder kavranmadan da ¢cagdas med-
yanin anlasilamayacagini belirtmistir. Nitekim toplumu etkilemekle birlikte
toplumdan etkilenen medya, iktisadi oldugu kadar siyasi ve toplumsal bir
miessesedir. Bu sebeple medyanin toplumsal konumu ve roliine iliskin deger-
lendirmelerde icinde bulundugu baglami g6z 6niinde bulunduran tartismalar
yardtalmeli, idealize edilmeli veya elestirilmelidir. Mevcut durumu aciklama-
yan temeller Gzerine insa edilen calismalar, Gzerinde cokca emek sarf edilen
calismalari yakalamaya calistigi gerceklikten uzaklasma tehlikesiyle karsi kar-
siya birakmaktadir.

Temsili demokrasilerin disiinsel temeli Aydinlanma dénemine yaslanmak-
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la birlikte yaygin bir sekilde tecriibe edilmesi Il. Diinya Savasi sonrasina denk
gelmistir. Kitle toplumu ve refah devletinin Gzerinde anlam kazanan bu anla-
yis, post-endistriyel toplumun ve neoliberal devletin zemininde dénisiime
ugramaktadir. Bu doniisim toplumsal bir kurum olan medyayi da etkilemekte,
siyasi ve iktisadi durumdaki degisim ile birlikte donisiime zorlamaktadir. Tec-
rdbe edilen yaratici yikim farkli nedenler ile endiseye yol acmakta ve bilimsel
cevreleri demokrasinin durumu Uzerine tartismaya itmektedir. Serbest oldugu
takdirde temsili demokrasiler icin vazgecilmez bir unsur olarak ele alinan med-
ya da bu tartismalarda kendine yer bulmaktadir. Mevcut durumu acgiklamayan
kuramsal temellere dayanan degerlendirmeler ise siirekli bir kétiye gidisi tek-
rarlamakta, devamli bir kriz haline isaret etmektedir. Devletin, iktisadi siste-
min ve toplumun dénisimine ragmen tartismalarin 6nemli bir kismi gelenek-
sel anlatilar etrafinda sekillenmektedir.

Bu calisma kapsaminda temsili demokrasilerin dondstigid bir devrede
medyanin roliini anlamak adina kuramsal ve tarihsel bir alan yazini degerlen-
dirmesi gerceklestirilmistir. Sirasiyla siyasi, iktisadi ve toplumsal diizlemdeki
yenilesme baglaminda medyanin konumu, farkli cografya ve toplumlardan
ornekler ile aciklanmaya calisilmistir. Yasanilan donisimian anlamlandirilmasi
adinailk olarak temsili demokrasilerde medyanin rolii ve 6nemine deginilmistir.
Sonrasinda demokrasilerin donisima tartisilmis, bu donisimin siyasi ve ikti-
sadi temelleri sorgulanmis, siyasi ve iktisadi alandaki doniisimin toplumsal
yaplya etkileri incelenmistir. Bitldncil bir bakis acisiyla ele alinmaya calisan bu
doénisiimde medyanin konumundaki degisim belirgin olmakla birlikte temsili
demokrasilerdeki konumunun izleri git gide kaybolan bir dénemde kaldigi so-
nucuna ulasilmistir.

Temsili Demokrasilerde Medyanin Rolii ve Onemi

Demokrasi basitce halkin yonetimi anlamina gelmektedir (Barnett & Low,
20009, s. 70). Cagdas kullanimi ile demokrasi kavrami genel olarak Il. Dinya
Savasl sonrasinda Bati iilkeleri basta olmak (izere diinyanin bircok yerinde yay-
ginlasan bir rejim tirinG ifade etmektedir. Bu rejim tirt ana hatlariyla rek-
abete dayali secimlere ve genel oy hakkina yaslanmaktadir (Vaccaro, 2025).
Rekabete dayali secimler ve genel oy hakki, vatandasin siyasete dogrudan
katildigi bir alan olmakla birlikte yaygin olarak yasama, oy verenleri temsilen
siyasi partilere ve vekillere devredilmektedir. Yasama organi yirGdtmenin is
yapis seklini belirlemekte, yargi ise diizenin devamliligini saglamak adina her
tirden faaliyetin belirlenen sinirlar icerisinde kalmasini saglamaktadir. Bu re-
jim temsili demokrasi olarak adlandirilmaktadir.

Temsili demokrasi, demokrasinin dogrudan olmayan ve kisitli bir formu-
dur. Buna karsin demokrasinin uygulanabilir bir formunu olusturmaktadir. Ni-
tekim dogrudan demokrasi yalnizca kiiclk topluluklarda uygulanabilmektedir
(Heywood, 2013, s. 92). Temsili demokrasilerde ise halk kendisini sectigi tem-
silciler araciigiyla yonetmektedir. Bu demokratik usulde halkin sectigi kadro-
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lari denetlemesi ve kontrol etmesi gerekmektedir. Secilenler ise siirekli halka
hesap vermek ve her an degistirilebileceklerini hatirlamak zorundadir (Ozte-
kin, 2016, s. 86). Cogunlugun oy ile belirli bir siire zarfinda yonetme hakkini
devrederken aynizamanda herkes icin belirli hak ve 6zgrlikleri glivence altina
alan hukukun Gstinligl, denge ve denetleme ile saglanmaktadir (Berger,
2025, s. 138). Bu kavrayisa gore denge ve denetleme, belirli bir sire zarfinda
dar cevrelere yonetme hakkini devreden genis toplumsal kesimlerin tepkisi
veya destedi ile saglanmaktadir. Bu baglamda basin merkezi konumdadir.

Liberal yaklasimin medyaya yonelik anlayisi, demokratik toplumlarda
gliclin birbiriyle rekabet eden cikar odaklari, siyasi partiler ve sivil toplum ara-
sinda dagilmis oldugunu varsaymaktadir. Ayni zamanda bu kesimlerin ¢ikarla-
rinin uyum icinde olduguna inanilmaktadir (Curran & Redden, 2025, s. 282).
Demokrasilerin sagliginin 6zgir bir basina sahip oldugu belirtilmistir (Baker,
2008; Ozer, 2026). Medya kamunun gézcisiidiir. Yoneticiler kamu adina, halk
da yoneticiler adina gézetlenmektedir. Toplumsal sorunlarda yayin vasitasiyla
devlet bilgilendirilmekte, devlet isleyisinde de kamuoyuna bilgi medya araci-
ligiyla iletilmektedir (Glingor, 2020, s. 364). Kamuoyunun bagimsiz temsilcileri
olarak gazeteciler demokratik rejimlerde yasama, yiritme ve yargidan sonra
dordiinci giic olarak kabul edilmektedir. Karmasik toplumsal yapilarda birbi-
riyle iletisim kurmakta gticliik ceken kesimler arasindaki baglanti, gazeteciler
araciligiyla kurulmaktadir (Tokgoz, 2022, s. 137). Ele alinan yoniyle medya, si-
yasetin genis 6lcekte yapilmasini kolaylastirmaktadir.

Siyasi soylemin hedefine ulasabilmesi ve vatandas nezdinde anlamli olabil-
mesi adina gorinir, okunur ve dinlenir olmasi gerekmektedir (Térenli, 2011,
s. 12). Siyasal iletisim teorisi gazeteciligin siyaset (zerinde yalnizca bir bilgi
kaynadi olmadidini ayni zamanda siyasi fikirlerin rekabeti acisindan da 6nemli
bir etkisi olduguna dikkat ¢ekmektedir. Nitekim gazetecilik bir siyasi kurum
veya sahsin glindemini medya tarafindan ele alinan glindeme dénistirmekte-
dir. Bu durum kamuoyunun siyasi kararlari ve sahsiyetleri degerlendirmesine
olanak tanimaktadir (Vaisnys, 2013, s. 66). Liberal yaklasim uyarinca ele alin-
diginda temsili demokrasilerde medyanin islevini yerine getirebilmesi adina
ise basinin 6zgir olmasi gerekmektedir. Nitekim Georg Simmel (2024, s. 93),
0zglrlik ve esitlik doktrininin serbest rekabetin entelektiiel-diisiinsel temeli
olduguna dikkat cekmektedir.

Liberal disiUndrler, 6zglr ve esit sartlarda serbest rekabetin daima top-
lumsal iyiye ulasacagini varsaymaktadir. Bu kavrayis, klasik iktisat okulu basta
olmak tizere toplumsal bilimlerde uzun siire hakim olan paradigmayi olustur-
mustur. I. Dinya Savasi sonrasinda tecriibe edilen Biiyiik Buhran ve devaminda
IIl. Diinya Savasl, piyasa basarisizliginin sonucunu ortaya koymakla birlikte ana
akim iktisatcilari ve etkilesime girdikleri toplum bilimcileri serbestlik distn-
cesinden uzaklastiramamistir. Soguk Savas'in baslamasi ile es zamanli olarak
yayginlasan refah devletinin temel nosyonu piyasa basarisizliklarinin engellen-
digi bir serbestiyet olarak belirmis, bu anlayisin siyasete yansimasi ise temsili
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demokrasilerin yayginlasmasi ve medyanin gittikce genisleyen kamuoyu adina
rejimin tokezlemesini engelleme cabasi olmustur.

Ana hatlariyla 6zetlenmeye calisilan bu anlati, 1970’li yillarda kapitalizmin
girdigi kriz 6ncesini aciklamaktadir. Nitekim toplumsal refah ve piyasa basa-
risizliklarini 6nlemeye yonelik bu yaklasim, asinmaya baslayacak olan refah
devletinin temel mantigini tasimaktadir. Refah devleti ve ihtiya¢ duydugu top-
lumsal yapi, 1970 sonrasinda kademeli olarak déniisiim gecirmistir. Bir yandan
ekonominin odagi maddi temellerden hizmetlere ve enformasyona kaydiril-
mis, diger yandan ise sermayenin sosyal sorumluluk alani daraltilarak sadece
kar etme gidisi yerlesiklesmistir. Ekonomik faaliyetlerin salt kar etme giidi-
sU, kendisine uygun bir regilasyon arayisi ile siyaset kurumunu da etkilemis ve
devletin toplumsal yasamdaki konumu refah devleti 6ncesine doniis yapmistir.

Bu doniisiim basta siyaset kurumu olmak Gzere medyanin ilgili oldugu bi-
tln yapiyl degisime ugratmistir. Siyasi ve iktisadi donisim, toplumsal iliskile-
rin Il. Diinya Savasi sonrasina benzer bir yenilesme sirecine girmesine neden
olmustur. Bu siireci ilging kilan 6zellik ise kosullarin II. Diinya Savasi 6ncesine
benzer bir sekilde kuralsizlik ve acimasizliga siriklenmesidir. Yeni yayginla-
san temsili demokrasilerin heniz yerlesik bir duruma gelmeden yeni bir yone
sapmasi, nesillerin deneyimiyle icsellestirilememis medya-siyaset anlayisinda
onemli sorgulamalara yol acmistir. idealize edildigi sekliyle kamu yararina
yurdtilmesi gereken medya faaliyetlerinin kademe kademe sirketlerin kar
maksimizasyonu pesinden gittigi bir sahaya déniismesi, medyanin toplumsal
konumunu ve algilanisini sarsmistir. Bu gercekligi anlamlandirmak adina med-
yanin icinde bulundugu ortami anlamak yiksek 6nem tasimaktadir. Nitekim bu
ortam, kuramsal tartismalarda idealize edilen ortamdan ¢ok uzaktadir fakat
medyayl hem Uretim boyutuyla hem de tiiketim boyutuyla etkilemektedir.

Her ne kadar medya, gercekligininsasinda énemlibir unsurise de etkide bu-
lundugu gercekligin disinda degil “gercek” diinyanin bir parcasidir (Tas, 2021,
s.251). Kaltdr ve toplum medyayi programlamakta, medya da bu iki alana tesir
etmektedir (Jensen, 2021, s. 18). Bu dizlemde medyaya yaklasildiginda saglikli
bir tartisma yiriitmek adina etkin ve edilgen unsurlarin belirlenmesi gerek-
mektedir. Medyanin demokrasilerdeki islevine yonelik bircok calisma araca
veya teknolojiye 6zgil bir agirlik atasa dahi toplumsal bir kurumun icinde bu-
lundugu gercekligi yalnizca etkiledigini 6ne siirmek, kurumun toplumsalligini
muglak bir zemine oturtmaktadir. Buna karsin medya toplum ve toplumu
sekillendiren unsurlar ile karsilikli etkilesim halindedir. Temsili demokrasilerin
dondsimd, bu calisma kapsaminda birbirinden ayri ele alinan siyasi, iktisadi
ve toplumsal diizlemde ele alinsa dahi bu (¢ alanin birbiriyle ic ice oldugu ve
strekli etkilesim halinde oldugu unutulmamalidir. Yasanan déniisimi anlam-
landirmak acisindan tarihi ve kuramsal aciklamalar, genis 6lcekli bir mukayese
ve degerlendirme zemini sunmaktadir.
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Temsili Demokrasilerin Doniisiimii ve Medya

Temsili demokrasiler acisindan 1970'li yillar, zorlu kosullarda tesis edilen reji-
min farkli bir diinyaya uyarlanma sancisina sahit olmustur. Temel anlamiyla bir
devlet yénetme tarzi olmasina karsin diplomatik, kiltirel ve iktisadi unsurla-
rin i¢ ice oldugu bir rejimin dayandid siyasi, iktisadi ve toplumsal temellerin
donisimi temsili demokrasilerin kuruldugu tarihsel siirec ile var oldugu ger-
ceklik arasinda mesafeye neden olmustur. Yukaridan asagiya aciklanacak bu
slrecte akilda tutulmasi gereken 6nemli bir olgu, demokratik rejimlerin her
Glkede ayni siirecler neticesinde kurulmadigi ve bircok rejimin kurulmasinda
devletleri asan dinamikler oldugudur. Bir yonetim bicimi ve siyasi kdltdr tar-
z1 olarak demokrasilerin yayginlastirilmasi, Soguk Savas kosullariyla iliskilidir.
Ayni sekilde bu siirecten donils de 1970'lerde tecriibe edilecek biiyik kirilmayi
etkileyen énemli bir unsur petrol krizi olmustur. Enerji kaynaklarinin arzindaki
darbogaz ve devaminda tecriibe edilen ekonomik darlik, temsili demokrasile-
rin temelini olusturan unsurlara yonelik disiinceyi ve eylemleri etkilemistir.
Bu siirecte Yeni Sag'in yiikselisi ve devleti yonetmeye dair vaatleri toplumsal
yapida énemli bir kirilmaya yol agmistir.

Bu tarihi donemecte sermaye, yeni iletisim teknolojisini yanina alarak 6z-
glirce dolasim diizenekleri talep etmis, yeni bir diinya diizeninin kurulmasi ge-
rektigi tartisilmaya baslamistir. 1970'li yillarin kiresel ekonomik krizi sonrasin-
da kapitalist devletin mesruiyet sorunu belirmistir. Bu baglamda refah devleti
uygulamasi olan kamu hizmeti yayinciigina yonelik elestiriler, 1980'li yillardan
itibaren Yeni Sag'in devletin uygulama alaninin daraltilmasi ve devlet miida-
haleciligin sonlandirilmasi talebiyle karsi karsiya kalmistir. Bu talepler pazarin
genisletilmesi ve serbestligine yonelik devlet midahalelerinin kisitlanmasina
yonelik olmustur (Tokgdz, 2020, ss. 208-211). Her ne kadar Birlesik Krallik, Al-
manya ve Kuzey Avrupa Glkeleri kamu hizmeti yayinciligina inanclarini yitirme-
misse de bu (lkelerde pazardaki rekabet kamu yayincilarini ticari kanallar ile
izleyici rekabetine sokmustur (Bennett, 2009, ss. 84-85). Resmi diizlemde ku-
ralsizlastirma bolgesel direncile karsilassa dahi uygulamada yetersiz kalmistir.
Soguk Savas’'in 1991 yilinda sona ermesiyle birlikte bu egilim ivme kazanmistir.

Soguk Savas'in sona ermesi ile birlikte uzun siiredir resmi kullanima mah-
sus olan internet teknolojisi 1993 yili sonrasinda kademeli olarak ticari kulla-
nima sokulurken (Geray, 2019) kiresellesme siireci ile birlikte mal ve hizmet
ticaretinin serbestligine sermaye akimlarinin da serbestligi eslik etmistir. Bu
slrecle birlikte kiiresel 6lcekte piyasalar birbiri ile iletisim ve etkilesime gec-
mistir (Egilmez, 2024, s. 100). Bu dogrultuda bir taraftan gazeteler internet
ile birlikte yerelden kiiresel 6lcege gecerken (Toplu, 2023, s. 296) hizli haber
kavrami yerini aninda habere birakmistir (Alemdar & Uzun, 2019, s. 93). Gele-
neksel medyada var olan zaman ve alan kisiti ortadan kalkarken (Foust, 2009,
s. 10) haberciligin yalnizca geleneksel kuruluslar tarafindan yiritilmedigi ve
herkes tarafindan tretilebildigi, paylasilabildigi ve dedistirilebildigi karmasik

T Ayniyillar kimlik kavraminin da alabildigine yayginlastigi bir tarihsel devreye isaret et-
mektedir (Altunoglu, 2022, s. 49).
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ve yodun bir yapiya déniismistir (Conboy, 2023, s. 128). Yeni medya ile belir-
ginlesen olanaklar, demokratik bir potansiyele isaret etmis ve heyecana sebep
olmustur.

internet ile birlikte yeni medyanin demokratik potansiyeli etrafinda
teknolojinin tarihsel olarak bagimsiz kuvvetler oldugundan hareketle
dederlendirmeler gerceklestirilmistir. Yeni medyanin demokrasiye yonelik
etkilerine dair dederlendirmeler kuramsal olarak gelistirilmemis ve bazi
durumlarda siyasi teorinin nahif yaklasimlari etrafinda sekillenmistir (Coleman
& Spiller, 2003, ss. 3-4). Benzer sekilde sosyal medyanin sundugu dolaysiz ileti-
sim de daha liberal yaklasimlarca demokratik katilim ve ifade 6zgirligiine fay-
da saglayacagi yonidnde ele alinmistir. Elestirel yaklasimlar ise mevcut yapinin
devam edecegini 6ne siirmistiir (ince Ozer & Ozcan Yilmaz, 2019, ss. 783-792).
Son olarak yapay zekanin genis kesimlerin kullanimina sunulmasi ve neden ol-
dugu one sirilen hareketlilik, medyanin gelecegdi acisindan tartismalarin tek-
noloji temelli yiritilmesine neden olmustur (Glingor & Pinarbasi, 2023). Tek-
nolojik yenilesme, cesitli boyutlari ile bliyiik degisimlere yonelik tartismalar
baslatmistir.

Buna karsin teknoloji kiltlrel bir faaliyettir (Bolay, 2021, s. 5). Herhangi
bir deger tasimadigi 6ne sirildigi andan itibaren 6zne siliklesmektedir. Tek-
nigin bir arac olarak kullanilabilmesi icin bir amaca ihtiyaci vardir ve bu amacg
codu kez siyaset ile iliskilidir. Dallas W. Smythe (1981, s. 76) radyonun asil kulla-
nim alaninin I. Diinya Savasi yillarinda sifreli mesajlar iletmek olduguna dikkat
cekmis, Robert Hassan ve Thomas Sutherland (2024, ss. 110-111) ise bilgisa-
yarin Il. Dinya Savasi yillarinda Alman ve Japon ordularinin sifreli mesajlarini
¢ozmek icin girisilen bir caba neticesinde ortaya ciktigini hatirlatmistir. Her iki
ornedin de gosterdigi izere teknoloji otonom bir 6zne degil yénlendirilebilir
bir aractir. Nitekim savas kosullarinda ortaya cikan teknolojiler, savastan sonra
yeniden degderlendirilmis ve farkli bir diizlemde kullanilmaya baslamistir.

Teknolojinin de toplumsal bir kurum oldugu ve mevcut siyasi-iktisadi yapi
ne ise o kosullar altinda sekillendigi unutulmamalidir. Her teknoloji bir ama-
cn aracidir ve kural koyma gilicine sahip siyaset kurumu ile ilgilidir. Siyaset
kurumunun da ekonomi ve toplum tarafindan sekillendirildigi g6z 6niinde bu-
lunduruldugunda temsili demokrasilerin doniisiminde medyanin roliini tek-
nolojinin sagladigi veya kisitladigi imkanlar etrafindan ele almak bir¢cok sorunu
¢ozimslzlige itmektedir. Siyasi dizlemin aldigi kararlarin ekonomi ve toplum-
la karsilikli etkilesimi dogrultusunda sireci ¢cozimlemek, tecriibe edilen doni-
siime daha berrak bir yaklasim sunmaktadir. Bu dogrultuda, calisma kapsamin-
da demokratik toplumlarin donlsiimiinde siyasi, iktisadi ve toplumsal diizlem
farkli cografyalardan orneklerile ele alinmistir.

Siyasi Diizlem ve Demokratik Gerileme Tartismasi

Temsili demokrasilerin donisimi bakimindan geriye dogru yapilacak bir ¢6-
zimlemede ilk ugrak, gittikce yayginlasan demokratik gerileme tartismasi-
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dir. Larry Diamond (2017) dinyada 2006 yilindan bu yana ‘demokratiklesme’
siirecinin geriledigini 6ne siirmektedir. Halihazirda 2008 yilina gelmeden 6nce
bircok ilkede yavaslayan ekonomiler, kiresellesmenin getirdigi toplumsal
bozulma ve kiiresel esitsizliklerin ortaya cikisi, ABD'nin Irak'a yonelik
operasyonu ile birlesmis, ‘diinyanin en biy(k liberal demokrasisi’'nin imajini
sarsmistir. Diamond'un ABD merkezli aciklamasindan anlasilacagi Gizere de-
mokratiklesme gayretindeki toplumlar, kendilerini yonetme acisindan edilgen
bir konumdadir. En biiyiik liberal demokrasisinin imajindaki bir sarsinti diinya-
nin kalanini demokratiklesme siirecinden uzaklastirmaktadir.

ABD disinda (lkelerin de var oldugu bir yaklasim takip edildiginde ise biri
milletlerarasi siyaset digeri ise demokratiklesmeye yaklasim ile ilgili iki Farkli
durum ortaya ¢ikmaktadir. Temsili bir demokrasi olmayan Cin Halk Cumhuriye-
ti'nin (CHC) iktisadi biiyiime gostergeleri ve Rusya’nin Soguk Savas sonrasin-
da takip ettidi Bati ile eklemlenme siirecinden geri adim atarak ¢ok kutuplu
bir diinya diizeni soylemini takip etmesi kiiresel 6lcekte tecriibe edilen liberal
demokrasilere gecis siireci acisindan 6nemli bir kirilmaya neden olmustur. Mo-
dernlesme paradigmasinin kapitalist gelisme ve liberal degerlerin kalkinma ve
refaha yol acacagi tezi, CHC'nin ekonomik sahada atilimi ile gélgelenirken Rus-
ya deneyimiise temel sorunun Glkelerin demokrasi olup olmamasindan ziyade
meselenin giic oldugunu gozler 6niine sermistir.

Ote yandan demokratiklesme veya demokratik gerileme anlatisinda
tartismalarin  kuruldugu zeminin demokrasiyi dar bir kaliba sikistirdig
gorilmektedir. Tarihinve diinya niifusunun cok dar birkesitini ele alarak idealize
edilen normatif degerlerin ihracinin basarisizigini demokratik gerileme olarak
tanimlamak kapsayici degildir. Bu yaklasim demokrasinin maddi oldugu kadar
kiltlrel bir nosyon oldugu gercekliginden uzak kalmaktadir. Demokratik
gerileme tartismalarinda bahsedilen gerilemenin de bilimsel bilgi iretiminin
her alaninda oldugu (izere gii¢ ve siyaset iliskilerinden bagimsiz olmadigi goz
oninde bulundurulmalidir. Bu konuda Johan Galtung'un (1971) tartistigi den-
gesizliklerin bilimsel bilgi Gretiminde de hic olmadigi kadar gorinir ve hissedi-
lir oldugunu hatirlamakta yarar vardir.

Andrew T. Little ve Anne Meng (2024) kiiresel 6lcekte demokratik gerile-
meye iliskin genel anlatiya ragmen bu konuda gorgiil veriye dayanan arastir-
malarin sayica sinirli olduguna dikkat cekmektedir. Alan yazininda demokratik
sorunlara farkli acilardan yaklasan calismalar olmakla birlikte (Acemoglu & Jo-
hnson, 2023; Bessen, 2024, Fligel-Martinsen, 2026; Fukuyama, 2025; Hadarics,
2025; Levitsky & Ziblatt, 2019; Scholtz, 2026; Van Reybrouck, 2022) tartisma-
larin ciddi 6lciide meta-anlatilara dayandigi gorilmektedir. Sinirlari daha belli
arastirmalarda ise sorulan sorularin yanitlari belirledigi gozlemlenmektedir.
Temsili demokrasilerin kitabi anlamlardan uzaklastidi tartisilmakla birlikte bu
donlstimin temelleri, kurulacak biyik anlatilara feda edilmektedir.

Her haliikdrda mevcut alan yazini, aciklanan parametreler isiginda anla-
silan demokrasilerde mevcut bir gerileme olduguna isaret etmektedir. Tom
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Theuns (2022) 2016-2017 yillari itibariyla Avrupa Birligi Glkelerinin demokratik
dederler ve hukuk devleti olma taahhitlerinden aykiri hareket eden devlet-
lere karsi ne tir bir tepki verilmesi gerektigine yonelik tartismalarin giderek
aciliyet kazandigina dikkat cekmistir. Andrea L. P. Pirro ve Ben Stanley (2022)
ise Soguk Savas'in sona ermesinden bu yana ilk defa Orta ve Dogu Avrupa'daki
bazi Gilkelerde demokrasinin kalitesinde belirgin bir kétilesme tecriibe edildi-
gini ifade etmistir. Ote yandan Steven Levitsky ve Daniel Ziblatt (2025, s. 18)
zengin demokrasiler arasinda yalnizca ABD'nin ciddi bir gerileme sirecinde ol-
duguna dikkat cekmistir.

Bati'da ortaya c¢ikan degerlerin kendi cografyasinda sarsilmasinin ciddi bir
endiseye yol actigi gorilmektedir. Buna karsin Anna Lihrmann ve Staffan I.
Lindberg (2019), Varieties of Democracy verisine dayanarak gerceklestirdikleri
arastirmada diinyanin G¢linci bir otoriterlesme dalgasini tecriibe ettigini fakat
bu durumun ciddi bir alarma isaret etmedigini, diinyada demokratik devletle-
rin payinin hi¢ olmadigi kadar yiksek oldugunu ve tarihin sonunu ilan etmek
icin ne kadar erken davranilmis ise demokrasilerin sonunun geldigini tartis-
manin ayni derecede aceleci olduguna dikkat cekmektedir. Ele alinan arastir-
madan hareketle alan yazinina yénelik 6nemli bir uyari olarak bilimsel arastir-
malarin dogasina dikkat cekmek onemlidir. Bilimsel arastirmalarda daraltilmis
sorulara bulunan cevaplarin ciddi sapmalara isaret edebilecegini géz 6niinde
bulundurmak gerekmektedir. Soru ve yonteme fazlaca odaklanmak, demok-
rasi ile somon baligi tiiketimi arasinda akil almaz bir korelasyon iretebilme ve
benzeri bircok olgusal olmayan fakat gorgiil olarak anlamli sonug Gretme ihti-
mali tasimaktadir. Esas odaklanilmasi gereken mesele, kiiresel hegemonya ve
mevcut Gretim iliskilerinde radikal bir degisme olup olmadigidir. Dikkat ¢ekilen
yoniyle ele alindiginda kokli bir degismeden ote geleneksel uygulamalarin
siddetlendigi veya etkisini kaybettigi goriilmektedir.

Temsili demokrasilerde medyanin roliine odaklanildiginda ise makro diiz-
lemde piyasa kosullari ve irettigi glic merkezlerinin el degistirse dahi islevini
korudugunu gostermektedir. Donlsimin gerceklestigi mikro diizlem ise is-
levini koruyan medyada yenilesme sirecinin ilgin¢ sonuclarina isaret etmek-
tedir. Ornegin Jirgen Habermas (2022, 2023), sayisal medyanin geleneksel
medyadaki yayinci-izlerkitle arasindaki filtreyi kaldirdigini ve herkesin icerik
Uretebilecegdi bir devrede iletisimin esitlik¢i goriinmekle birlikte profesyonel
siizgecler olmadigi icin kamusal alani parcaladigini ve yanki odalarina boldi-
giinl ifade etmistir.? insanlar daha fazla medya icerigi secme hakki oldugunda
kendi gorislerine benzer olanlar ile daha fazla etkilesim kurmustur. Bu durum
yanki odalarina sebep olmus ve kullanicilar kendi gérislerine yakin buldukla-
ri iceriklerden olusan siber gettolara katilmistir (Lewandowsky ve digerleri,
2012, s. 111). Bu durum insanlarin halihazirda mevcut inanclarini tahkim etme
egilimine ivme kazandirmaktadir. Habermas'a atifla aciklanan kamusal alanin
geleneksel medyada tecriibe edildigi gibi yeni medyada da kurulamadigi go-
rilmektedir.

2 Her profesyonel stizgecin kamu yararina olmadigini da unutmamak gerekir.
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Joshua J. Kassner (2024, s. 26), insanin diinyay! anlama biciminin bilissel
celiski ve dogrulama yanliligi ile dolu oldugunu, bu zayifliklarin asilmasi imkan-
siz olmasa dahi sosyal medya platformlarinin yikselisinin ve tesvik ettigi yanki
odalarinin insanin diinyaya yonelik kavrayisinda meydan okumalardan kacirdi-
gini ve entelektdiel rahatsizliktan yalitilmaya sebep oldugunu belirtmistir. Bir-
cok insan, kendi gorisd, degerleri veya cikarini yansitmayan/desteklemeyen
medya iceriginden uzak durmakta, bu icerige denk geldiklerinde ise bunlari
tarafliilan etmekte veya gormezden gelmektedir (Turow, 2017, s. 15). Siyaset
bilimciler bu silreci cagdas temsili demokrasilerin bir sorunu olarak gérmek-
tedir. Kamuoyunun rasyonel davranma ve karar alma siirecinin baltalandigina
dikkat cekilmektedir. Giderek artan enformasyon saganagi, 6nceki enformas-
yon ile baglantisi koparilmis ve baglami ortadan kalkmis bilgi, hakikat arayis-
larina yonelik tutarlilik zemininin gerilemesine sebep olmustur. Enformasyon
Uretimi ve paylasiminda bolluga sebep olan sayisal teknolojiler, bilgiyle iliskide
kayitsizlasma ve kusku duyma héline neden olmus, siirec genel olarak strate-
jik bir yonetme ve yonlendirme tarzi olarak tanimlanmistir (Dursun, 2023, ss.
2-10). Medyanin bu yeni denklemde siyaset siirecine etkilerine yonelik gorgiil
arastirmalar, parcalanan kamuoyunun ayri ayri haklarinin korundugu degil ayri
ayri manipile edildigi bir portre ¢cizmektedir.

Luka Jesensek ve Dejan Verci¢ (2025), 2019 Avrupa secimleri 6ncesin-
de Slovenya'daki Twitter? agini 40.000 gonderiyi ele alarak inceledikleri
calismalarinda siyasetgilerin bahsedilen platformu tarafgir iletilerini yaymak
adina etkili bir sekilde kullandiklari belirtmistir. Arastirmacilar cesitli cografi,
siyasi ve milli baglamlarda tecriibe edilen kutuplasmanin mevcut iletisim
ortaminin belirgin bir 6zelligi olduguna dair daha fazla kanit sunduklarini iddia
etmistir. Andreea Stancea ve Madalina Botan ise (2025) Romanya'da ¢evrim igi
siyasi reklamciligi inceledikleri calismalarinda sayisal platformlarda yiirGtilen
stireclerin modern siyasetteki agirligina dikkat cekmis ve bu siirecin denetlen-
memesinin secim glvenligi ve demokratik seffaflik acisindan ciddi bir tehdit
olusturdugunun altini cizmistir. llgar Seyidov ve Beris Artan Ozoran (2020) ise
Instagram’daki haber degerini inceledikleri arastirmalarinda merkezde konum-
lanmayan haber kuruluslarinin siklikla i¢ politika hakkinda haberler yaptigini
ve bu haberlerin, haber kurulusunun yakin olduklari taraflari gorindr kildigini
ortaya koymustur.

Sayisal teknolojilerin siyaset kurumu ile medya arasinda kurulan iliskiye
bir diger etkisi ise medyanin roliiniin arttigi séylemine karsin platformlara liye
olan her kullanicinin icerik Gretebilmesinin sonuclar olmustur. Ornedin Gor-
dana Igric (2011), heniiz 2011 gibi erken bir tarihte Arnavutluk’'ta bazi siyasi
partilerin kendi kampanya bulusmalarina gazetecilerin katilimina izin vermek
yerine kendileri tarafindan hazirlanan metinleri ilettigine dikkat cekmektedir.
Bu durum uzun siire medyanin siyasi sOylemi yayginlastirma konusundaki ayirt
edici roli sebebiyle siyaset kurumundan gordiigi dederi asindirmistir. Igri-
c'in aktardigi 6rnege benzer bircok vaka, cesitli cografyalarda secim siirecle-

3 Birsuredir X.
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rinde ve kamu islerinde tekrarlanan bir pratige dénismiis durumdadir. Kitle
iletisiminde medyanin kurumsal 6nemi, yeni medyada ¢ogu ulusal veya yerel
aktorin ulasamayacadi bliyiik teknoloji platformlarina kaydidi icin mesele
basina seslenmekten 6te algoritmalara gore icerik liretmeye evrilmistir.

Yeni medyanin yayginlasmasinin medya-siyaset iliskisinde olumlu sonu¢-
lari incelendiginde ise katilim ve ifade alani etrafinda bir kavrayis mevcuttur.
Ornegin Tiirkiye'de sosyal medya platformu X, protest adalet sdylemlerinin
toplandidi bir sayisal kamusal alana dénismistir. Bu baglamda sosyal medya
soylemlerinin adalet ¢agrilarini gérinir kildigi ve kamusal tartismanin merke-
zine tasidigi 6ne sirilmastdr. Zira bu sayisal glic, bireysel talepleri kolaylikla
toplumsal sorunlara donistiirebilmekte ve sonucunda belirli bir konuyla ilgili
kamuoyu birligi olusturabilmektedir (Aslan & Ulagli, 2025). Kevser Gildogan
ve Rabia Rana Sari (2025, ss. 53-54) tarafindan 2010-2025 yillari arasinda ya-
yimlanan 34 bilimsel ¢alismanin incelenmesiyle gergeklestirilen alan yazini
taramasinda da sosyal medyanin toplumsal hareketler acisindan yalnizca bir
orgiitlenme araci olmadigini ifade etmistir. Ayni zamanda dogrudan bir mu-
zakere alani olarak ele alinan sosyal medyanin, sayisal aktivizmin Tirkiye'de
adalet, hak ve siyasi temsilin ana arterlerinden bir tanesi olarak yorumlandigi
aktarnlmistir.

Teknik imkanlarin kuramsal diizlemde sagladidi firsatlar gorgiil veriye da-
yandirildiginda ise durum degismektedir. Oguz Han Oztay ve Hasan Yurdakul
(2025, s. 936), yeni medya kullanimi ve siyasi katilim iliskisini inceledikleri aras-
tirmalarinda yeni medya kullanicilari arasinda giindemi takip edenlerin sayi-
sinin ¢ok yiksek (%78,3) olmasina karsin siyasi paylasim yapanlarin oraninin
disik olduguna dikkat cekmektedir (%8,2). Kuramsal olarak var olan imkanla-
rin gercek hayatta karsilik bulmasi basit yeniliklerin aninda hakimiyet kurma-
digini, toplumlarin var olan aliskanliklarini kolay asamadigini yeniden kanitlar
niteliktedir. Bir yaniyla iletisim ve ifade 6zgirliginin durumu diger yandan
ise insanlarin var olan aliskanliklarinin degisim hizi ve kiltirleri, teknolojik
iyimserligin 6nine gecmektedir. Yeni teknolojilerin 6nemli birer gbzetim araci
olarak kullanildidi da unutulmamalidir.

Peki, temsili demokrasilerin déniisiim slirecinde medyanin konumu siyasi
diizlemde mikro kirilmalardan olusan bir siirec ise burada bir déniisimden s6z
etmek mimkidn midir? Dar bir zaman araligi incelendigi takdirde medyanin
rolindn degistigini 6ne sirmek zordur. Nitekim toplumsal yasam glic miicade-
lesidir. Bu gli¢c miicadelesinde ilk adimda para, ikinci adimda ise sermaye dnemli
araclardir. Temsili demokrasilerin doniisimiinde medyayi anlamlandirmak adi-
na daha genis bir acidan meseleye egilmek, donlsimi tetikleyen toplumsal
dinamikleri anlamlandirmak adina iktisadi boyutu tartismak gerekmektedir.

iktisadi Boyut ve Kar Odakli Medya Yapilanmasi

Demokrasilerin doniisiminde tecriibe edilen 6nemli bir sirec, uluslararasi
ekonominin icine girdigi donisim ve bunun bir parcasi olarak medya enddst-
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risinde yasanan yenilesme sirecidir. Medya, kiiresellesme sireci ile birlikte
tamamiyla piyasa kosullarina teslim edilmistir. Bu degisim, devletin diizenle-
yici roliinin asindigi ve neoliberal toplum tahayyilinidn hakimiyet kurdugu
bir ortamda gerceklesmistir. Geleneksel medyada var olan tekellesme olgusu
yeni medyada da varligini gostermis fakat esas kirilma tekellerin ulus devlet
sinirlarini asmasi olmustur. Refah devletinde kamu yarari odakli yayincilik an-
latisi yerini ticari bir sahada ticari bir faaliyete birakmistir. Kamu yarari, siyasal
temsil ve katilim unsurlari yerini mali hesaplara, tiklanma ve dikkat cekme ya-
rismasina birakmistir.

Ticarilesme olgusu, medyay! déniisiim siirecine sokmustur. Reklam gelir-
lerinin blyilk cogunlugunun gazetelere, televizyonlara ve radyolara aktidi bir
devrede medya karli bir ticari miessese iken ticarilesme ve yeni teknolojiler
medyada tekellesmeye neden olmustur.* Bir yandan haber odalarina daha az
kaynak aktarilmaya baslanmis 6te yandan ise kalan gazetecilerin daha genis bir
alanda haber yapmasi gerekmistir. Bu durum ise haber teyit etmek icin daha
az zaman kalmasina sebep olurken alan odakli derinlesme de sekteye ugra-
mistir. Medyanin gecirdigi bir diger degisiklik ise genis kitlelere ulasmak adina
edlenceli ve yumusak iceriklere yonelme olmustur. Ticari kuruluslar daha tar-
tismasiz konularda haber yapmaya odaklanmistir. Medya kuruluslarinin daha
‘verimli’ calismak adina ortak haber havuzlari olusturmalari ve bu diizlemde-
ki denemeler ise medya iceriginde homojenlesmeye yol acmistir (Hanusch &
Maares, 2021, ss. 101-102). Piyasa kosullarinin ‘tamamiyla egemen’ oldugu bir
yaklasim dretilen metinlerde ve yayin politikalarinda aynilasmayi tetiklemistir.
Yeni teknolojilerin yayginlasmasi ile ulastigi niifus ve cografya giderek genisle-
yen medya, benzer iceriklerin farkli sekillerde dolasima girdigi bir ekosisteme
donldsmastdr.

Yeni medya toplumun haber alma ihtiyacina yonelik kaynaklari cesitlen-
direcek bir medya tirl olsa dahi tam rekabet kosullarinda piyasada faaliyet
gosteren aktorler dogal secilim siirecine tabi olmustur. Btin aktérlerin var ol-
masina yeterli bir reklam pastasi olmadigi icin kamusal yarar odakli habercilik,
haber kuruluslarinin piyasa kosullarinda devam edebilmesi adina sonimlen-
meye yiiz tutmustur (Sa¢ & Torenli, 2023, s. 275). Yeni medyanin demokratik
mizakere acisindan dezavantaji, geleneksel medyanin kiiresel 6l¢cekte yaygin-
lastigi refah devletine degil neoliberal topluma dogmasi olmustur. Nitekim
geleneksel medyanin yayginlastidi devrede devlet siibvansiyonlari s6z konu-
su olurken yeni medyada dodal durum tecriibe edilmekte, ‘topluluk kurallarr’
islemektedir. Bu durum, medyada var olan bilgi ve tartismalari siyasi aktorler,
firmalar ve Glke disindan fonlara muhtac birakmaktadir. Demokratik gerileme
veya basin 6zgiirliigl tartismalarinda siklikla karsilasilmayan Letonya'da dahi
basinin icinde bulundugdu sartlarin demokrasi ve medya iliskileri acisindan so-
runlara isaret ettigini géstermektedir. Lisma Skestere (2025), Letonya basini-

4 Yeni ekonomik yapilanmada eskisi kadar karli olmayan medya, aktor sayisinin arttidi
fakat reklam pastasinin ayni oranda genislemedigi bir ortamda daha siddetli rekabete
sahne olmustur.
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na odaklandigi 6rnek olay calismasinda halkla iliskiler fFaaliyetlerinin de basin
0zgurligi acisindan bir tehdit olusturabilecegdine dikkat cekmistir. Bu faaliyet-
ler, tek tip haber icerikleri ile medyadaki cesitliligi baltalamaktadir. Gorildiga
Gzere demokratiklesme siirecinde olumlu seyreden bir Glkede bile tam reka-
bet piyasasinin dodal sonucu, cesitli bélgelerde tekellesme ve demokratik reji-
min ihtiya¢ duydugu bilgili vatandas konseptini asindirmaktadir.

Ahmet Danisman (1982, s. 9), basin 6zgirliginin hukuki dizlemde giiven-
ce altinda oldugu durumlarda dahi ekonomik glivencenin olmadigi bir ortamda
fazla bir anlam arz etmeyecegini belirtmistir. Medya ortaminin gittikce daha
sayisal, tasinabilir aygitlara bagli ve platformlarin domine ettigi bir ortama ev-
rilmesi haberi daha bol ve daha erisilebilir kilsa da 20. ylzyilda profesyonel
haber Gretimini finanse eden is modelleri varolussal olarak tehdit altina gir-
mistir. Haber endstrisinin gelirlerinde ve haber odasinda istihdamda belirgin
bir disis tecriibe edilmis, yerlesik haber kuruluslar zorluklarla karsi karsiya
kalmistir. Buna karsin bilyik teknoloji sirketleri hizla bilylimektedir ve sadece
kendi karlari ve beyan ettikleri misyonun otesinde daha genis bir yelpazede
resmi ve resmi olmayan yikimliliklerini bazen kabul etmek bazen de benim-
semek zorunda kaldikca giderek kurumsallasmaktadirlar (Nielsen & Fletcher,
2020, s. 142). Bu durum ise temsili demokrasilerde medyanin esas gelir kayna-
di olan reklamin, reklam verenden medyaya aracilar eliyle ulasmasina ve araci-
larin aldigi komisyon ile iki tarafin da kaynaklarini yalnizca ortam sunarak pay
almasina sebep olmaktadir.

Ote yandan basinin da dahil oldugu iletisim endistrilerinde taseron calis-
ma, evden calisma, sézlesmeli calisma ve kismi calisma gibi glivencesiz calisma
modelleri yayginlasmistir (Yiicesan Ozdemir, 2021, s. 46). Yayginlasan bu calis-
ma modeli bir yandan gazetecinin temsili demokrasilerde idealize edilen kamu
yararina habercilik roliinG bir adim geri atmasina ve bir sekilde gecim saglama
glidisi ile kendi durumunda karar alicilar ile iyi iliskiler kurup siirdiirme caba-
sina iterken Ote yandan ise otoriterlesen is ortaminda zaten belirli kosullara
mahkdm calisanlarin daha dikkatli adimlar atmasina sebep olmaktadir. Gele-
neksel olarak haberciligi finanse eden is modellerinin karsi karsiya kaldigi zor-
luklar ise Rasmus Kleis Nielsen ve Meera Selva’'nin (2019) dikkat cektigi Gizere
haber medyasini ticari ve siyasi baskilara daha da acik hale getirmektedir.

Ticari ve siyasi baskilara karsi gittikce daha da kirilganlasan medyanin
karsi karsiya oldugu bir diger sorunlu alanin ise 6zellikle haber alaninda oto-
masyonun yayginlasmasi oldugunu belirtmek gerekmektedir. ‘Diinya Ekonomi
Forumu’ kurucusu Klaus Schwab (2017, s. 37) ‘D6érdinci Endistri Devrimi’ ile
avukatlik, doktorluk veya kitiiphanecilik gibi gazeteciligin de otomasyona
dahil olacagini belirtmistir. Bir 6ngoriniin 6tesine gecen bu dederlendirmenin
yaklasik on yil sonra yansimalarina bakildiginda iki nemli sorun belirmektedir.
ilk olarak yeni medya ile zaten agirlasan habercilik kosullari otomasyon eliyle
git gide daha darekabetci bir hal almakta, gazetecilerislerini yazilimlara kaptir-
mamak icin sinirlarini zorlamaktadir. ikinci olarak ise énemli bir sorun, gercek
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diinyadan haber kaynaklarinin birinci sorun dogrultusunda gittikce azalmasi
ve haberciligin cok az kaynaktan beslenen, sosyal medya taranarak veya basin
biltenlerine ayar verilerek icra edildigi bir meslege donisiyor olmasidir. Bu
durum ise gazeteciligi, G. Stuart Adam’in (1993, s. 23) tanimlamasiyla meslegi
niteleyen bes unsurolan haber, haber toplama, dil, anlati ve anlam ilkelerinden
uzaklastirmaktadir.

Medyanin ticari ve siyasi baskilara giderek daha da acik hale gelmesi,
temsili demokrasilerde dérdincii glc olarak ayricalikli bir konuma yerlestiri-
len ve 6zgiir olmasi sart kosulan basinin mesruiyet temelini sarsmaktadir. Ni-
tekim siyaset kurumu ve is diinyasinin cogunlugun aleyhine faaliyet goster-
mesine karsi bir set olarak 6ne sirilen medya, bagimli kaldigi bu iki yapiya
karsi toplumun hakkini savunacak durumda dedgildir. Ticari bir kurum olmasi
sebebiyle tartismalarda taraf olmadigini iddia etmek de imkansiz hale gelmis-
tir. Normatif temelin imkansizliga siriiklenmesi ise insanlarin medya ile kur-
dugu bagdi sarsmakta ve ticari bir kurum olan medyayi digerlerinden farksiz
konuma siriiklemektedir. Bu mesruiyet temelinin sarsilmasi, kiresel 6lcekte
genis kitlelerin 6zellikle haber medyasindan kopmasina yol agmakta ve giris
kisminda atifta bulunulan epistemik krize zemin sunmaktadir.

Toplumsal Boyut ve Haberden Kaginma

Temsili demokrasilerin yaslandigi siyasi ve iktisadi temelin ¢6zilmesinin
toplumsal yasama etkileri, hizla artan haberden kacinma egilimi ve glivensi-
zligin artisinda cisimlesmektedir. insanlarin diinyada olup bitene duydugu il-
ginin azalmasini cesitli teknolojik yenilesmeler ile anlamlandirmak mimkin
olsa dahi esas kirilma, medyanin dérdiinci glc islevini yitirmesiyle birlikte
herhangi bir ticari kurumdan farki kalmamasidir. Dérdinci giic olma vasfini
kaybeden medyanin kendi icinde bulundugu doniisiim etkili bir unsur olmakla
birlikte bu tartisma boyunca ele alindigi sirece herhangi bir siireci giic ve ik-
tidar iliskilerinden soyutlayarak ele almak 6nemli diisiinsel ¢abalari aciklama-
ya calistigi gerceklikten kopartmaktadir. Geleneksel medyadan yeni medyaya
gecis, sayisal bir donldsimden 6te bu donisimi de kapsayan toplumsal bir
surectir.

Geleneksel medyada ayni metinler milyonlara ulasip insanlarin ortak ideo-
lojiler ve inanclar edinmesine olanak saglamistir. Endistriyel toplumun man-
tigina uygun olarak bir eser bircok defa cogaltilabilmistir. Post-endistriyel
toplumun mantigina uygun yeni medyada ise bir icerik bircok farkli tiirde olus-
turulabilmektedir. Post-endistriyel toplumun ‘talep Gzerine Uretim’ ve ‘tam
zamaninda teslimat’ mantigiyla uygun olan bu medya tird, herkesin kendi
yasam tarzini insa etme ve ideolojilerini genis fakat sinirlari olan bir tercihler
kiimesinden secebilmesine imkan tanimistir (Manovich, 2023). Her ne kadar
geleneksel medyada dolasima sokulan her metin, gonderenin hedefledigi se-
kilde anlasilmasa da en azindan ortak glindemler ve meselelerden haberdar
olunmasina sebep olmustur. Yeni medya ise ortak konulari seyreltmis, kiresel
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Olcekte bircok akis ortaya cikartmistir. Bu durumda ayni sokakta oturan iki kisi,
birbirinden tamamiyla farkli glindemleri, reklamlari, haberleri ve medya icerik-
lerini takip ettigi bir deneyim yasamaya baslamistir.

Kitle iletisiminden yeni medyaya yasanan gociin 6nemli bir ciktisi, Gretilen
icerigin 6zellesmesi ve cogunlukla dar yanki odalarina sikisip toplumsal yasa-
mi olumsuz etkileyecek radikallesmeye sebep olmasidir. Birbirinden kopan
insanlar birbirine karsi anlayis gelistirmekte de zorluk yasamaktadir. Halihazir-
da refah devletinin toplumsal odagi neoliberalizmin parcali kimliklerine yenik
dismiisken kendi deneyim alani disinda kalan diinyayr da medya dolayimi ile
anlamlandirmaya calisan fakat bu siirecte benzersiz akislari takip eden kisile-
rin bulusabilecekleri ortak zemin daralmaktadir. Anlayamamazlik ise radikal-
lesmeye sebep olmaktadir. Bu radikallesmenin 6nemli bir yansimasi ise sosyal
medyada gilindelik tartismalara yansimaktadir. Oya Tokg6z (2021, s. 18) sosyal
medyanin yurttas gazeteciligi tarafindan ragbet géren bir hizmet kabul edil-
mesine karsin bu platformlarda aktarilan hakaret ve kiifiirlerin kargasa potan-
siyeli tasidigina dikkat cekmektedir. Kuramsal diizlemde herkesin s6z edimini
kamusallastirabilmesinin ilk bakista olumlu bir gelisme olarak anlasilabilecek
olmasina karsin daha dengeli bir yaklasimda toplumlarin kendi iyilikleri adina
olusturmaya calistiklari sinirlarin ortadan kalkmasina sebep olabilecegi goriil-
mektedir. Nitekim ‘daha’ demokratik bir iletisim ortamina zemin sunmakla bir-
likte 6fkeli gruplar sosyal medya lizerinden 6rgiitlenebilmekte ve nefret soy-
lemini asan eylemler gerceklestirebilmektedir (Erdogan, 2026).

Alan yazininda sayisal teknolojilerin olumlu yonleri tartisilsa da soru
isaretleri belirsiz birakilmaktadir. Her ne kadar genis kesimler kamusal ala-
na katilsa ve degisik soylemler kendine bu alanda yer edinse de bu durumun
daha kapsayicl siyasi ve toplumsal politikalara yol acma noktasinda etkisi
tartismalidir. Mevcut toplumsal diizen, radikal ve popilist siyasi egilimlere
ivme kazandirmaktadir (Dinger, 2024, s. 30). Sosyal medyada farkli siyasi gru-
plarin karsilasmasi ortak anlayislar insa etmekten ziyade anonimligin veya
fiziksel olarak uzak olmanin verdigi giiven ile glindelik hayatta yasanmayacak
derecede u¢ sdylemlere ve sinkafa sahne olmaktadir. Karsilikli olarak tirmanan
gerilim ise temsili demokrasilerin muhtac oldugu rejime yonelik toplumsal mu-
tabakat temelini sarsmaktadir. Toplumun ortaklastigr degerlerin siliklesmesi
ise genel bir umursamazlik ve kopusa neden olmaktadir.

Bahsedilen kopusun medya 6zelinde gerceklestigi alanlarin basinda, hizla
artan bir egilim olarak insanlarin haber medyasindan uzaklasmasi gelmektedir.
Reuters Gazetecilik Calismalari Enstitiisi tarafindan yillik olarak yayimlanan
Dijital Habercilik Raporu uyarinca veri toplanan 47 (ilkede her on kisiden dordi
bazen veya siklikla haberden kacinmaktadir (Newman ve digerleri, 2025, s. 27).
Gindemin cok hizli degismesi, yanki odalari, tiim haberleri takip etmenin im-
kansiz olusu, haber kuruluslarina duyulan givensizlik, medyanin tarafsizligi-
na yonelik sorgulamalar, haberlerde karsilasilan fazlaca olumsuzluk, agresif
reklam politikalari, magazinlesme ve haberlerin tek tiplesmesi izlerkitlenin
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haber ile kurdugu bagi zedelemektedir (Erdodan, 2025). Temsili demokra-
silerde medyaya mesruiyet saglayan sartlarin ortadan kalkmasi, halkin medya
kuruluslar tarafindan verilen haberler ile bagini kopartmaktadir.

Haber tiiketimindeki diisiis kendini yonetmek adina iyi bilgilendirilmis
vatandaslara ihtiya¢ duyan demokratik toplumlar agisindan olumsuz bir durum
olarak tanimlanmaktadir. Haberden kacinanlarin sayisindaki artis, medyanin
hedef kitlesini daraltmakta ve bu durum bir yandan haber kuruluslarinin daha
az kaynagda sahip olmasina neden olurken diger taraftan haberden kacinma-
yanlar icin olumsuz sonuclar barindirma ihtimali tasimaktadir (Zamith, 2022, s.
57). Vatandasin enformasyon akisinin disina adim atmasi, demokrasinin bilgili
vatandasa dayandigi varsayimi sebebiyle ciddi bir soruna isaret etmektedir.
Haber tiiketenler ile kacginanlar arasinda acilan makas, siyasi tartismalarda
ortak zemini daraltma ve nihayetinde demokrasi adina bir tehdit olusturma
tehlikesi barindirmaktadir (Kim & Webster, 2012). Normatif temelden kuru-
lan bu anlatiya karsin Morten Skovsgaard ve Kim Andersen (2022) tarafindan
belirtildigi Gzere insanlar haber kuruluslarina giivenmediklerinde haberden
kacinmaya daha yatkin duruma gelmektedir. Skovsgaard ve Andersen'in dikkat
cektigi husus, kiresel 6lcekte haberden kacinma egilimi g6z 6niinde bulun-
duruldugunda medyanin toplumdan uzaklastigina isaret etmektedir.

iktisadi temeli sarsilan ve siyasi mesruiyeti kaybolan bir kurumun ne derece
glvenilir olduguna yonelik veri, medyanin toplumdan uzaklasmasi acisindan
onemli bir kavrayisa zemin sunmaktadir. Edelman tarafindan yillik olarak hazir-
lanan Trust Barometer Report (2026, s. 13) uyarinca “diger Glkelerin medyamizi
kasitli olarak bozduguna ve aramizdaki farkliliklar koriikledigine inaniyorum”
sorgusuna verilen yanitlarda 26 ilkenin 15'inde yillik 6l¢iimlerin en yiiksegine
ulasildigi goriilmektedir. Ayrica bu ifadeye katilim orani 2021 yilindan 2026 yI-
lina %11 artmis ve %65’e ulasmistir. Ayni arastirmada medyaya duyulan gliven
Gzerine yapilan sorguda veri toplanan 28 {ilkede gliven orani %54, hilkiimet-
lere gliven ise %53 oraninda tespit edilmistir (2026, ss. 42-43). Medya ve si-
yasete olan bu giivensizlik ise temsili demokrasilerde kitle iletisim araclarinin
denetleyici roli Gzerine kurulan anlatiyr anlamsiz hale getirmektedir. Nitekim
temsili demokrasilerde yonetme hakkini sandik ile devretmek, yénetmek icin
siyaset kurumuna denetlemek icin ise medyaya giivenmek demektir.

Yasama, yiritme ve yargiyl denetlemesi gereken bir kuruma duyulan
glivenin kopusu daha derinlerde ciddi bir epistemik krize isaret etmektedir.
insanlar neyin gercek oldugundan emin olamayacaginin farkinda oldugu icin
katiimdan uzaklasmaktadir. Bu giivensizlik tablosu ise medyanin dérdiinci
glic degil de birinci glic oldugu seklinde algilanmasina neden olmaktadir. Lib-
eral anlatinin 6zgiir basini yerini reel-politik sartlarin genis kesimlere ulasmak
acisindan teknolojik ve ekonomik olarak daha avantajli aktorlerine birakmistir.
Medyanin kendi cikarina hareket eden bir aktor olarak algilandigr toplumsal
anlayista ne karsilasilan enformasyon bilgi niteliginde yanki bulmaktadir ne de
enformasyon ile karsilasmak anlamli bir eylem olarak algilanmaktadir.
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Takip edilmeyen bir medya ekosistemi esas olarak temsili demokrasilerin
‘ihtiya¢’ duydugu aracilar hakkinda toplumsal bir kopusa isaret etmektedir.
Paralel bir zeminde siyasi partilerin glic kaybetmesine benzer olarak kitle
toplumunun temsili demokrasileri siirdiirebilmek adina muhtag oldugu bu ve
benzeri aracilarin glic kaybetmesinin bir boyutu yeni medyanin sundugu im-
kanlar olmakla birlikte diger boyutunun da toplumsal diizlemde kaybolan ve
cesitlenen anlamlarda aramak gerekmektedir. Nitekim calisma boyunca iize-
rinde duruldugu tizere hdkim degerler, mevcut toplumsal yapidan énceki bir
zamana aittir. Bu toplumsal yapinin dedisiminde siyaset kurumunun degism-
esi ve degisen ekonomi politikalarin dogrudan genis kesimlere yansimasi
haberden ka¢inma davranisinda cisimlesmekle birlikte hayatini haber takip
etmeye adayan veya kendi icinde sikistigi yanki odalarinin gercekligini hayatin
temel esigi haline getiren insanlarin da mevcut oldugu unutulmamalidir.

Sonu¢

Demokrasi, halkin yénetimini amacglamasi sebebiyle halka bagimli bir yénetim
tiridir. Ortaya ciktigi ve yayginlastigi tarihsel devrede temsili demokrasiler
hizla merkezilesen ulus devletlerde, birbiriyle yiz yize gelemeyen fakat med-
ya dolayimi ile bag kuran toplumsal yapilarda yonetme hakkini devredenle-
rin kendilerine dénecek hizmet odakli siyasette aracilar Gzerine kurulmustur.
Medya bu aracilar arasinda ayricalikli bir konuma sahip olmakla birlikte kendi-
sine yiiklenen 6devi ne derece yerine getirdigi blylk bir soru isaretidir. Buna
karsin hukuki ve siyasi micadele acisindan bir ihtimal olarak dahi kalsa basinin
kamu yararina islevini yerine getirebilmesi adina 6nemli adimlar atilmistir.

Kiresel 6lcekte bircok gelisme, temsili demokrasilerin tGzerine insa edildigi
temellerin artik yasayan bircok kisinin tecriibe dahi etmedigi, hayatta olan
ufak bir kesimin ise belleginde kalan bir ani konumuna gelmistir. Ulus dev-
let nosyonu ve refah devleti anlayisi heniiz tamamen yok olmamissa bile
onemli 6lcide asinmis durumdadir. Bu gelismelerin bir sonucu olarak tem-
sili demokrasilerde medyanin roli ciddi bir doniisiim siirecine girmistir. Siya-
si dizlemde demokratik gerilemeye yonelik tartismanin kaynaklar, iktisadi
olarak tekellesme olgusu ve toplumsal olarak geleneksel sosyolojik yapinin
bireylere béliinmesinin bir sonucu olarak medyanin islevi de farklilasmistir.
Disinsel temelleri Il. Dinya Savasi sonrasinda uygulama alani bulan bu yak-
lasim, 21. ylzyilinilk ceyreginde tecriibe edilen Il. Diinya Savasi 6ncesi kosullar
ile “yarim” kalmistir. Bu kosullar altinda temsili demokrasinin bir norm degil
anomali olarak ele alinmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

Bu anomali zaten temsili demokrasilerin anlam buldugu ve ihrag¢ edildigi
cografyanin kiresel dagilimina bakildiginda anlasilmis ve tartisilmis olmakla
birlikte Kiiresel Bati olarak tanimlayabilecegimiz cografyada yasanan sorunlar
da artik belli basli degerlerin yeniden ele alinmasi gerektigine isaret etmek-
tedir. Kiresel 6lcekte medya ve demokrasi tartismalarinda kavramlarin veya
kuramlarin kendi baglamlarini g6z 6niinde bulundurarak tartisilmasi gerek-
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mektedir. Temsili demokrasilerin var oldugu kosullarin kademeli olarak asin-
masini bir gerileme olarak cercevelemek, toplumsal hayatin her alanina niifuz
etmeye yonelik siyaset kurumunun gerceklik ile bagini kurmaktan uzaktir.

Evet, demokrasi donismektedir ¢linkl dinya ‘o’ diinya degildir. Olgu ola-
rak somut olan bu durumun esas sorunlu yani, dederlendirmeye esas alinan
unsurlarin 6nemli bir cogunlugunun artik var olmayan bir gerceklik etrafin-
da sekillenmesidir. Dodasi geregi giic ve iktidar iliskilerinin merkezinde olan
medyanin temsili demokrasilerdeki rolini belirli bir arglimantasyon silsilesi
Gzerinden ele almak, bir tercih olmakla birlikte zorunluluk degildir. Temsili
demokrasilerde medyanin roliine yonelik yeni tartismalarin Bati merkezli di-
siince gelenedi ile farkli felsefi yaklasimlari bir araya getirmesi gerekmektedir.
Temsili demokrasilerin donisimndn, her donisiim siireci gibi sorunlara yol
acmasi dogdaldir. Buna karsin bu siireci cografi temsil niteligi oldukca kisitli bir
cevrenin kendi tezlerine atifla kurguladigi rekabetci otoriterlik veya demokra-
tik gerileme yorumlari ile anlamlandirmak zor gérinmektedir.
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